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Fogsériilesek leirasaban és korismézésében a latleletek késobbi igazsagiigyi orvosszakeértdi
megitéléséhez elengedhetetlen az egyértelmii terminushasznalat. Korabbi, fogorvosi és
szdjsebészeti latleleteken végzett interdiszciplindris vizsgadlat (Ban — Patonai — Fogarasi et al.,
2018) igazolta, hogy a fogsériilések pontos megnevezése a csont- és lagyrészsériilésekhez képest
szignifikansan tobb esetben hidnyzott a latleletek egyes szerkezeti egységeibdl. Jelen tanulmany
célja annak felderitése, hogy milyen terminologiai okokra vezethetd vissza a fenti vizsgalat soran
talalt jelentos statisztikai eltérés. A kutatasi kérdések megvdlaszolasara a szerzé az idézett
tanulmany korpuszaban (6sszesen 28 latleletben) elofordulo, kizardlag fogsériilésekre utalo
megnevezések tovabbi, részletes terminologiai vizsgalataval tesz kisérletet. A leirasok relevans
részeinek frazémadit konkordancia-elemzéssel mutatja be, valamint a magyar és latin terminusok
megfeleltethetésegét  szemlélteti. Az  dsszes  sériiles  11,1%-at  képezé  fogsériilések
megnevezéseinek részletes elemzése olyan terminologiai problémat is felfed, amely akar egy
igekotd  kovetkezetlen hasznalatabol eredden nehezitheti a fogsériilés jellegének pontos
megitélését. Elsésorban a fogvesztés és a fog fogmederben valo elmozduldsanak leirasaiban a
megnevezések szinonimidbol, poliszémiabdl és a magyar és latin terminusok kozotti ekvivalencia
hianyabol kévetkezé alacsony terminologizaltsagi foka okozhat félreértést.
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Bevezetés

Sériilések klinikai vagy haziorvosi ellatdsa esetén a nyomozohatosag gyakran
elrendeli Orvosi latlelet és vélemény kiallitasat, ami a hatosagi eljaras soran akar
,»szakeértdi tevékenységgeé 1s mindsiilhet”, valamint hatosagi rendelkezéssel nem
jard esetekben a sériilt maga is kérheti latlelet kiallitasat (Sotonyi, 2011:63).
Ugyanez érvényes a fogsériilésekkel kapcsolatos eljarasra is. A sériilést ellato
gyakorlo orvosnak a latlelet kiallitasakor nézdpontot kell véltania (Fogarasi,
2012-14), és olyan modon kell leirnia a sériiléseket, hogy a hatosag altal kirendelt
igazsagiigyi orvosszakértd ezek sulyossagat és keletkezési mechanizmusat a
leirasuk alapjan rekonstrualni tudja (Fogarasi — Schneider — Bajnoczky, 2014). A
birdsag a szakértdi vélemény tiikkrében a biintetdjogi kategoriaknak megfeleléen
mindsiti az elszenvedett sériilést (Fogarasi — Schneider, 2015).

A latleletek kiallitdsara vonatkoz6 miifaji szabalyokat a jelenleg hatalyon
kiviili, de még hivatkozasi alapul szolgal6 modszertani levél (az Orszagos
Igazsagiligyi Orvostani Intézet 16-os szamli modszertani levele) tartalmazza,
amely kiilon kitér a fogsériilések leirasaval és véleményezésével kapcsolatos
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tudnivaldokra is (Béan et al., 2018). A latlelet (az altalanos belgydgyaszati és
idegrendszeri allapot leirdsan ¢és a gydgytartam meghatarozasan kiviil)
terminoldgiai szempontbol harom fontos szerkezeti egységre oszthato: a
sériilések részletes leirasara (Gn. ,kiilsérelmi nyomok™), valamint az ezekhez
kapcsol6édd6 magyar ¢s latin nyelvii korismékre. A korisméket az orvosi
diskurzuson beliili egyértelmiiség érdekében latinul, a nyomozohatésag nem
orvos résztvevOi szamdara pedig magyar nyelven is meg kell nevezni. A
sériiléseknek a kiilsérelmi nyomok pont alatt torténd ,, leirdsandl az orvosi
gyakorlatban hasznalatos, értheto és utolag elemezheté magyar kifejezéseket kell
hasznalni” (16-o0s szam modszertani levél).

Fogsériilésekral késziilt latleletek korabbi vizsgalata

Terminoldgiai elemzések kordbban torténtek baleseti sebészeti és haziorvosi
latleletek esetében (Fogarasi, 2012-14), fogorvosi latleletekrdl 2018-ban késziilt
az elsd, orvosszakmai mellett terminologiai szempontokat is figyelembe vevo
vizsgalat (Ban et al., 2018). A tanulmany egy 147 db anonimizalt fogorvosi-
szajsebészeti latleletbdl allo korpuszt vizsgalt, amelyek koziil 94 db-ot a Pécsi
Tudomanyegyetem, 53-at pedig a Debreceni Orvostudomanyi Egyetem
Fogaszati és Szajsebészeti Klinikéja bocsatott rendelkezésre a PTE/53707/2017
szamu etikai engedé¢ly alapjan, a 2014 és 2017 kozotti idészakbol.

A korpusz Osszesen 352 sériilés leirasat tartalmazta, amelyekbdl 145
lagyrészsériilés, 168 csontsériilés és 39 fogsériilés keriilt ki. Mivel a vizsgalat
terminologiai célpontja az Osszes sériilésre kiterjedt és elsdsorban orvosszakmai
meno vizsgalatara nem kertilt sor.

A fent idézett 2018-as tanulmany a fogsériilésekkel kapcsolatban azt a
megallapitast tette, hogy a fog térése esetén 5%-ban nem adtdk meg, a fog mely
része torott. 5 esetben szerepelt ellentmondésos informéacio6 egy latleleten beliil a
sériilések részletes leirdsa és az egyes leirasokhoz kapcsolodo diagndzis kozott
arra vonatkozoan, hogy mely fog sériilt. Csupan 43,6% utalt a fogazat altalanos
allapotara, ami rendkiviil fontos annak megitéléséhez, hogy a sériilés egy mar
korabban meglazult, rossz rogzitettségli, esetleg kezelt fogat, vagy pedig teljesen
¢ép fogat ért. A természettudomanyokban eléirt szignifikancia-értékkel szamolva
szignifikans (p<0,05) eltérés mutatkozott a fogsériilések és egyéb arc-allcsonti
sériilések fogorvosi dokumentacidja kozott abban a tekintetben, hogy mennyire
részletesen toltotték ki a latlelet egyes szerkezeti egységeit. Mig az egyéb
csontsériilések esetében szinte minden esetben szerepelt adekvat terminus a
csontsériilés leirasara (1. szerkezeti egység) és az ahhoz kapcsolodd korismére
vonatkozoan (2. és 3. szerkezeti egység), addig a fogsériilések tekintetében igen
hianyosan jegyezték fel az adatokat (Ban et al., 2018:2157).
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A tanulmany célja és modszerei

Mivel a korabbi interdiszciplinaris elemzés (Ban et al., 2018) ravilagitott, hogy a
fogsériilésekre vonatkozo adatokat a fogorvosok szignifikdnsan kevésbé
alaposan toltik ki a latleletekben, felmeriilt a kérdés, hogy ennek lehetnek-e
terminologiai okai. Mivel a legtobb esetben a fogsériilések egyéb csontok
sériiléseivel is tarsultak, ugyanazon a latleleten beliil is egyértelmi kiilonbség
mutatkozott a csontsériilések terminologiailag preciz leirdsa és korisméi,
valamint a fogsériilések hianyos, sok esetben terminologiailag pontatlan
megnevezése kozott, ami tobb esetben is megnehezitette a fogsériilés pontos
helyének ¢€s tipusdnak megallapitasat (Ban et al., 2018:2157).

A fenti kérdés megvalaszolasara jelen vizsgalat az idézett 2018-as
tanulmany korpuszénak kizarélag fogsériiléseket tartalmazd, Osszesen 28
latleletbol allo alkorpuszanak részletes terminoldgiai elemzésével tesz kisérletet.
A fogsériilések részletes leirdsainak vizsgéalata a WordSmith 7.0 konkordancia-
szoftverrel, a kapcsolodd kérisméké manualis modszerrel tortént.

Eredmények
A vizsgalt korpusz altalanos adatai

Mig az Osszes fogorvosi latlelet ,kiilsérelmi nyomokban™ rogzitett részletes
sériilésleirasai 95.313 n hosszsagu szoveget tettek ki és 12.232 tokent, valamint
2323 type-ot tartalmaztak, addig a fogsériilések leirdsai ennek csupan egyotodét
(18.439 n, 2491 token ¢€s 938 type) dleltek fel. A type—token arany a fogsériilések
esetében 42% volt, mig a teljes korpuszban csak 20%, tehat a fogsériilések
leirdsai valtozatosabbak voltak szokincsiiket tekintve a teljes korpuszhoz képest.

A konkordancia-elemzés eredményei

A fogsériilések alkorpuszaban el6forduld leggyakoribb kifejezéseket a teljes
korpuszon végzett vizsgalat eredményével dsszevetve az 1. tabladzat mutatja be.
Mindkét esetben a nem szd volt a leggyakoribb, amely elsésorban a /ldthato
igenévvel alkotott kollokaciot.

1. tablazat. A fogsériilések leirasaiban hasznalt leggyakoribb kifejezések gyakorisdg szerint a
teljes korpusz viszonylatdban

Fogsériilések leirasai | Gyakorisag (db) | Teljes korpusz | Gyakorisag (db)
nem 92 nem 451
lathato 36 bal 197
bal 27 lathatd 191
nincs 25 jobb 153
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A fogsériilések leirdasainak terminoldgiai elemzése

Noha a miifaji szabalyok a sériilések leirasaiban a magyar nyelvl kifejezések
hasznalatat irjak eld, fogsériilések esetében a terminusok nyelve korantsem
egységes. Az egyes fogsériilések, elvaltozasok megnevezéseinek vizsgalatakor
terminologiai és grammatikai szempontok figyelembevételével 6t csoportot
kiilonithetiink el (1. melléklet):

1) latin fénévi terminus kombinaciéja magyar igével vagy igenévvel, amely
érzékelést, torténést vagy irasos rogzitést jelent (ldthato, észlelheto,
diagnosztizalhato, latszik, tortént, irtak le, szenvedett);

2) latin iget6ébdl képzett ige vagy melléknévi igenév (latinos és magyaros
helyesirassal egyarant);

3) magyar fonévi terminus kombinacidja érzékelést jelentd igével vagy
igenévvel (ldathato, latszik), vagy névszo6i allitmany (esetenként latin fonévi
terminus jeloli a helyet);

4)  magyar ige (esetenként latin eredetli terminus szolgal az elvaltozas
helyének jelolésére);

5)  magyar melléknév (esetenként latin eredetli jovevényszo), amely magyar
vagy latin fénévi terminusra vonatkozik.

Az 1. csoport latin féneveinek helyesirasa toldalékolés esetén is az eredeti latin
format koveti, mig a 2. és 4. csoport igéi esetében tobbségben szerepelnek a
fonetikus atiratok.

A fogsériilések leirdsainak terminologiai jellegzetességei

Ellentétben a korabbi, baleseti sebészeti latleleteken végzett terminoldgiai
vizsgalatok (Fogarasi, 2012-14; Fogarasi - Schneider - Patonai, 2018)
eredményeivel, tovabbd a jelen vizsgalat alapkorpuszaul szolgalé fogorvosi
latleletekben (Ban et al., 2018) szerepld tobbi, fej-nyaki régiot ért sériilés
leirasaival, a fogsériilések leirasaiban elsdsorban latin fdnevekbdl vagy igekbdl
képzett, magyarositott igei kifejezések hasznalata volt jellemz6 pl. frakturalt,
szubluxalodik, luxalodik, diszlokalodik. A latin terminusok tehat egyértelmiien
csak a fogak sériiléseinek megnevezéseiben fordulnak eld.

Megbeszélés

A fogsériilések leirdsai esetében talalt type-token arany azt mutatja, hogy az
egyéb csontsériilések és lagyrész-sériilések leirasaihoz képest valtozatosabbak.
Ez a stilisztikai szempontbdl eldnyds tulajdonsdg azonban lehet a terminoldgiai
egységesség hianyanak jele is, mivel az elsésorban biintetdjogi célokra szolgalo
dokumentacio elsédleges feladata az egyértelmliség, mintsem a stilaris
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valtozatossag.  Kiilonosen, mivel biintetéjogi  felhasznalasra  szant
dokumentumokrol van sz6, az egyes szakkifejezések jol koriilhatarolt fogalmakat
irnak le, igy a szohasznalat mindenképpen kotott (vo. Fischer, 2018:200), és
konkrét terminusok sziikségesek.

A szogyakorisagok vizsgalatakor gy a teljes korpuszban, mint a
fogsériilések alkorpuszaban a ,nem” szdé keriilt els6 helyre, melynek
leggyakoribb konkordanciaja a ,lathaté” igenév. A sériilések hianyanak
dokumentacidja teljes mértékben megfelel a mifaji szabalyoknak, mivel a
modszertani levél ezek dokumentaciojat is eldirja. A ,,bal” oldal joval gyakoribb
eléfordulasa vélhetéen az elkdvetdk esetében a jobb kéz dominancidjara
vezethetd vissza®.

A fogsériilések leirasainak terminoldgiai elemzése soran egyértelmii
kiilonbség mutatkozott a fogsériilések €s az egyéb sériilések leirasai kozott mind
a jelen tanulmany alapjat képezd teljes korpuszhoz, mind pedig korabban
elemzett baleseti sebészeti latleletekhez viszonyitva. A fogsériilések leirasara a
legtobb esetben latinbol képzett igealakokat hasznalnak. Mig egyéb sériilések
esetében az elvaltozast szinte mindig fonévi terminus jeloli egy elliptikus
szerkezetben (elvaltozas és annak helye I1étige nélkiil vo. Fogarasi, 2012-141:96),
addig a fogak sériiléseit altalaban ige segitségével jelolik.

A fog torését a frakturdalt (vagy fracturdlt) befejezett melléknévi
igenévvel nevezik meg, amely az igenévi vagy jelen idejii alakban soha nem
hasznalt ,,frakturdlni” igébdl szarmazik. Ez a sz6 azonban nem az eredeti latin
ige (frango, frangere, fregi, fractum) igei t6vébol jott 1étre, hanem az abbol
képzett latin fractura = torés fénévbél képzett denominalis verbum. Erdekes
megfigyelni, hogy a német szaknyelv hasonlé modon képezi a frakturiert
befejezett melléknévi igenevet, amelynek az eredeti frakturieren igei alakja az
orvosi szaknyelven kiviil a kereskedelmi szaknyelvben is ismert. A fog egyes
részeinek toréseit a szakirodalom is minden esetben a latin fractura szoval jeloli
az érintett fogrész magyar nyelvii megnevezésével pl. korona-gydkérfracturdk
(Fabian — Gabris — Tarjan, 2015:96). A fracturalt befejezett melléknévi alak
hasznélata a magyar ,,eltorott, kitorott, letorott” igealakok helyett nem indokolt a
fogak esetében sem, fOként, mivel a miifaji szabalyok magyar kifejezések
hasznalatat hatarozzak meg a leirasokban.

Igen felting a fogsériilések leirasaiban mas idegen eredetli szavak (pl. a
passziv jelentésli [uxalodott és diszlokalodott alakok) hasznélata is. A
fogsériilések szakirodalmat attekintve azonban érthet6vé valik, miért hidanyoznak
a gyakorlatban a magyar kifejezések. A luxatio kilazulast, kimozdulast jelent
(Bakos, 2013), amelyet a baleseti sebészet iziileti sériilések esetén ficamként
fordit magyarra. Ficam esetén az iziileti fej teljesen elhagyja a vapat (Gaal, 2012).
Fogsériilések esetén ellenben — mivel anatomiai értelemben a fog is egyfajta
iziilet, amely ugyan folyamatos és nem mozgathat6 dsszekottetés (Szentagothai

L E kiegészitésért Dr. Patonai Zoltannak tartozom koszonettel.
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— Réthelyi, 2006) — a luxatio azt jelenti, hogy a fog elmozdul eredeti helyzetébdl
(Joob-Fancsaly, 2017), ficamként azonban nem fordithaté. Ugyanezt a
sériiléstipust mas szakirodalom luxatio partialis-nak, ,a fog részleges
kimozdulasanak™ nevezi (Fabian — Gébris — Tarjan, 2015:96), utébbi kifejezés
azonban a korpuszban nem fordult ¢l6. A diszlokdlodott ige feltehetéen a luxatio
mint ficam angolszasz terminologiabodl vett megfeleldje, a magyar traumatologiai
terminoldgiaban azonban a torott csontvégek elmozduldsara hasznalatos (Gaal,
2012). A fog fogmederben torténd elmozduldsat az angolszasz terminoldgia is
luxation-nek nevezi (DiAngelis et al., 2012). A subluxatio terminushoz, amit a
baleseti  sebészet részleges ficamként értelmez (Gaal, 2012) a
fogorvostudomanyban ,,a fog elmozdulds nélkiil lazul meg” (Fabian — Gébris —
Tarjan, 2015:96) definicio tarsul, méashol pedig a fog lazulasaként irjak le a fog
helyzetének megvaltozasa nélkiil (Joob-Fancsaly, 2017). Ezzel szemben azt az
allapotot, amikor a fog kikeriil a fogmederbdl, avulsionak /luxatio totalis-nak
nevezziik (Joob-Fancsaly, 2017), illetve a , fog teljes kimozdulisa az
alveolusbol” meghatarozas is szerepel (Fabian — Gabris — Tarjan, 2015:96).
Fogak esetén a fent kifejtett anatomiai okok miatt a szabadon mozgo iziileteknél
hasznalt amputaci6 nem fordul el6 a fogmeder teljes elhagyasanak
megnevezesére.

Terminologiai szempontbél nem egyértelmii a fog helyzetének
meghatarozasa a magyar elmozdult és kimozdult mult idejti igékkel, ami a korabbi
statisztikai vizsgalatok kivitelezését is nehezitette. Noha a fenti definicid alapjan
a fogmederbdl torténd teljes kimozdulas jelentené a fog traumas elvesztését, a
fogmederben valé elmozdulas pedig a luxatiot, egyes szakirodalmi osztalyozasok
ateljes luxatiot is a fog teljes elmozdulasaként irjak le (Pinke, 2011). Egyidejlleg
masutt a kimozdulds kifejezés i1s haszndlatos a luxatiora (Szanto, 2014). E
kifejezések értelmezése abban az esetben jelentett nehézséget, ha egy latlelet
kiilonbozd szerkezeti egységein beliil nem volt kovetkezetes €s megfeleld
kontextussal tdmogatott ugyanazon elvaltozas megnevezése. Egy esetben példaul
a leiras fotalis luxatiot, vagyis fogvesztést tartalmazott, ugyanakkor a korismék
kozott ugyanerre a sériilésre csupan [luxatioként, a fogmederben valo
elmozdulasként utaltak vissza.

Egy masik esetben ugyanazon latlelet mindharom vizsgélt szerkezeti
egysége eltérd terminussal hivatkozott ugyanarra a fogsériilésre, igy
értelmezhetetlen volt, milyen stlyos fogsériilés tortént (2. tablazat).

2. tdblazat. Példa egy latleleten beliil ugyanazon fogsériilés eltéré megnevezéseire

Leiras Magyar korisme Latin korisme
,»11 foga az alveolusbol kimozdult. 11, 21 fogak Lux. dent.
21 subluxalodott.” elvesztése 11,21
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A 2. tablazatban feltiintetett példaban a leiras a jobb felsé nagymetszo fog
fogmederbdl val6 kimozdulésat, valamint a bal felsé nagymetsz6 meglazuldsat a
fog helyzetének megvaltozasa nélkiil tartalmazza. Ugyanezeket a sériiléseket a
magyar korisme mindkét fog elvesztéseként, a korisme latin forditdsa pedig
mindkét fog eredeti helyzetébdl vald elmozduldsaként adja meg, utobbi azonban
a magyar koérismével ellentétben nem jelenti a fogmeder elhagyasat. Mivel a
fogvesztés tényének biintetdjogi kovetkezménye lehet, ilyen terminologiai
kovetkezetlenségek jelentdsen megnehezithetik a sériilések igazsagiigyi
szakértdi megitélését, valamint a nyomozohatosag munkajat.

Mivel a fogak sériiléseinek leirdsakor egyéb testi sériilések leirasaval
ellentétben nem helyhatarozoi megjeldlést alkalmaznak, hanem az egyes fogak
szamositott megjeloléseit, ezért az egyeb sériilések esetében hasznalt elliptikus,
nominalis leirdsi mod kevésbé alkalmazhat6. A fog megjel6lése mellé tehat
mindenképpen ige (pl. a fog teljesen kimozdult a fogmederbdl) vagy
birtokviszony (pl. a fog traumas elvesztése) tartozik, amelyeknek egyrészt
mifajilag, masrészt jelentésben is alkalmasnak kell lennitik. A mifaji
alkalmassag feltétele az objektivitds, vagyis, hogy a leird kifejezés nem
implikalhatja a sériilést ellatd orvos feltételezését a keletkezés koriilményeit
orvos szakértd a leiras alapjan kovetkeztet. Ezért a fogvesztés leirasara a kititotték
és kiesett igék nem alkalmazhatoak, valamint jelentéséb6l eredéen az
etimologiailag kapcsolhatd *elveszett ige sem. A hidnyzik ige tartos foghiany
allapotat is sugallhatja, ami sériilés esetén szintén félrevezetd lehet. Az elmozdul
¢és kimozdul igeko6tds igék az igekotok fentebb kifejtett, nem egyértelmi jelentés-
megkiilonboztetd szerepébdl adododan csak a teljes/teljesen jelzos vagy hatarozoi
szerkezetben valnak pontossa. Ugyanez érvényes a latin luxatio kifejezésre is.
Egyértelmiivé teszi azonban a fogvesztést az iires fogmeder (alveolus)
feltiintetése. A fogvesztés latleleti leirdsara a vizsgalt alkorpuszban talalt és
tovabbi lehetséges kifejezések miifaji €s terminoldgiai alkalmassagat a 2.
melleklet foglalja dssze.

Osszegzés

A terminologizdcié folyamata tobbnyire az 4ltalanos nyelvi kifejezések
terminussa valasaval irhato le, amelynek sok esetben poliszémia az eredménye
(Fluck, 1996:50). A fogak sériilései esetében ez a folyamat feltehetden a mar
meglévd orvosi szaknyelvbdl indult ki, és eredményez poliszém terminusokat. A
alapjan nem volt megengedett, jelenléte azonban a terminologizacids folyamat
kovetkeztében elkeriilhetetlen (Fischer, 2018:198). A fogak anatdmiai
adottsdgaikndl fogva hasonldak ugyan az egyéb csontokhoz és iziiletekhez, de
mivel valdjaban sok tekintetben el is térnek toliik, a baleseti sebészetben
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alkalmazott fogalmakhoz sorolt terminusok a fogak esetében kiilon
meghatarozast igényelnek.

A magyar nyelvli szakirodalom nem egységes azonban az egyes
fogsériilések magyar és latin nyelvii megnevezéseit és azok definicidit illetden.
Ugyancsak neheziti a fogsériilések leirasat az a koriilmény, hogy a fogalmak
ekvivalencia-hianya miatt a latin terminusok nem fordithatok azokkal a
megfelelokkel magyarra, mint a baleseti sebészeti jelentésiik esetén (pl. a luxatio
¢és subluxatio terminusok magyar ficam és részleges ficam megfeleldi fogak
esetében nem értelmezhetdk, ahogy a kapcsolddo *kificamodott ige sem). Noha
a latleleti miifaji szabalyok megkovetelik a magyar nyelvii terminusok
hasznalatat, adekvat magyar megfelelok bizonyos esetekben nem allnak
rendelkezésre.

A terminologizaltsag szintjeit altaldban a definicidval ellatott, szigoruan
véve egyértelmil vagy ,,egyegyértelmi” (Wister, 1974; Arntz — Picht — Schmitz,
2014:116) szakkifejezések megléte alapjan vizsgalhatjuk egy adott szakteriileten.
Ez alapjan megkiilonboztethetiink szabvanyositott, nem szabvanyositott,
gyakorlatban bejaratott és nem bejaratott kifejezéseket (Felber — Schaeder,
1999:1733; Murath, 2002:84). A fogak toréseivel kapcsolatos terminusok
megfelelden definidltak. A terminoldgiai elemzés soran a vizsgalt alkorpuszban
elsdsorban a fogvesztéssel és a fognak a fogmederben valé elmozdulasaval
kapcsolatos bejaratott €s nem bejaratott leirasi modok voltak félreérthetdk. Tobb,
a gyakorlatban bejaratott kifejezésrdl deriilt ki, hogy jelentése egyéb jellemzok
megjelolése nélkiil nem hatarozhaté meg egyértelmiien. A kimozdulas és az
elmozdulas Onmagaban valé szinonim hasznalata rendkiviili félreértésekhez
vezethet, amelyek elkeriilése a latlelet biintetdjogi szerepe miatt kiemelkedden
probléma volt feltarhatd, amelyek mdas tudomanyteriiletek esetében is
ellentmondasokhoz vezetnek a kommunikaci6 soran, igy az interdiszciplinaris
egyiittmiikddésben egységes terminoldgiai rendszer keriilne kialakitasra (Foris,
2007). A bintetdjogi céloknak megfeleld, egyértelmii kommunikacidhoz
sziikséges lenne, hogy a szakma képviseldinek részvételével Osszehangolt
magyar €és latin terminusrendszer sziilessen a fogak sériiléseinek pontos €s
egyértelmii megnevezésére. Jelen tanulmany kisérletet tett a fogvesztés
megnevezésére alkalmas, terminologiai szempontbdl elfogadhatd kifejezések
Osszefoglalasara.
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1. melléklet. A fogsériilések megnevezésére hasznalt szakkifejezések osztalyozasa terminologiai €s grammatikai szempontok alapjan

1) Latin fénév + magyar ige

2) Latinbol képzett ige vagy

igenév

3) Magyar fonév (+ ige,
névszoi allitmany)

4) Magyar ige

5) Magyar melléknév

alveolaris infractiojat
caries profunda
¢élfractura

fractura coronae dentis
non complicata
fracturae coronae dentis
az incisalis harmadban
fracturaja

fracturaja
gyokérfraktarat
komplikalt koronai
fractura

korona fract.

luxatidja volt lathato
pulpaexpositio

radicis relictae

radix

radix

totalis luxatioja

totalis luxatioja
zomanc-dentinfractura

o diszlokalédtak

o fracturaltak

o frakturalt

e gingiva sz¢l ala frakturalt
e lateralisan luxalodtak

e subluxalodott

e totalisan luxalodott

o sériilése nem a baleset
kovetkezménye

e sulcusabol vér

e sulcusbol vérzés

e torés

e zomanc torés

e zomancrepedés

a beteg fajlalja

alveolust teljesen
elhagyta

az alveolusbol kimozdult
az alveolusbol elmozdult
¢le lepattant

kitortek

letortek

mozdult ki az okkluzids
sikbol labialis és
okkluzids iranyban
pulpa megnyilt

sériilt meg

tort ki

alveolus tires

egy blokkban
mozgathatéak
érintésre érzékeny
kopogtatasra érzékeny
mobilisak

progndzisa erdsen
kérdéses

vitalitas pozitiv
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2. melléklet. A fogvesztés latleleti leirasara a vizsgalt alkorpuszban talalt és tovabbi lehetséges kifejezések miifaji és terminoldgiai alkalmassaga
(a terminologiai szempontbol javasolt kifejezések kovér betiitipussal keriiltek kiemelésre)

Miifaji Jelentésbeli alkalmassag Féneves szerkezet Igei szerkezet Mellékneves szerkezet
alkalmassag
+ - *x fog ficama *x fog kificamodott
- - (tartds allapot) foghiany x fog hianyzik
(nem objektiv) i x fog kiesett
(nem objektiv) + x fogat kititotték
+ + x fog elvesztése/ avulsidja *x fog elveszett
* x fog kiszakadt
T + iires alveolus
(fogmeder)
+ - (helyzetvaltoztatas, mobilitas?) x fog elmozdulasa x fog elmozdult
+ ? (helyzet/helyvaltoztatas?, x fog teljes kimozdulisa az x fog teljesen kimozdult az
mobilitas?) alveolushol alveolushbol
+ + x fog az alveolust teljesen
elhagyta
+ + x fog teljes luxatidja x fog teljesen luxalodott




