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A jogi-kozigazgatdsi nyelvhaszndlat szinterein szamos olyan beszédhelyzet létezik, amikor
(1) laikusok kozléseit kell ujrafogalmazni a szakteriilet konvencioinak megfeleléen, vagy
ellenkezo iranyban, (2) magas absztrakcios szinti szakmai tartalommal rendelkezo
szovegeket kell kozvetiteni a nyilvanossag, a laikusok szamdara. Ehhez alapveté a
retegzettségnek  megfelelo  nyelvhasznalati  jellemzok  tudatositisa, valamint a
szovegkezeléshez sziikséges kompetenciak kialakitasa és folyamatos fejlesztése. Nemzetkozi
kontextusban mindehhez ma mar korpuszalapu elemzések eredményei nyijtanak alapot. A
tanulméanyban a Miskolc Jogi Korpusz [télet részkorpusza dll a kézéppontban, amelynek
beszédhelyzetei komplex irott beszélt és beszélt irott szovegtipusokat foglalnak magukba.
Minthogy a szévegek tagolisa és a mondatok hosszusaga befolyasolja az érthetéséget,
elsésorban az irasjelekre és a funkcioszavakra, kotészokra iranyulo elemzéseim példaival
mutatok ra olyan nyelvi jelenségekre, amelyeket célszerii figyelembe venni a kontextusok, a
szovegek és a beszélok kozotti interakciok, az értelmezéshez sziikséges kompetenciak tovabbi
tanulmanyozasahoz.

Kulcsszavak: jogi szaknyelv, korpuszelemzés, dsszehasonlito miifajelemzés, regiszter
Jellemzok és erthetdseg, szovegértelmezeés

Bevezetés

Napjainkra jelentésen megnovekedett a tomegkommunikécio, az internet, a
besz¢élt nyelv befolyasa, és 1j nyelvhaszndlati szinterek jottek létre. A
tarsadalmi nyilvanossag kiszélesedésével megndttek a jogi nyelvhasznalat
kozérthetdségével kapcsolatos igények és elvardsok. Magyarorszdgon is
megerdsddtek azok a torekvések, amelyek a jogi nyelv kozérthetové tételére,
kiilonosen a kozigazgatasi joganyag nyelvi szempontbdl torténd
feliilvizsgalatara iranyulnak. A kdozszolgaltatasok ¢és az tigyfélorientacio
felfoghat6 jogalkalmazasként, igy ,,a magyar kozigazgatast, annak elméletét
és gyakorlatat egyarant a jog, illetve a jogtudomanyi megkozelités
dominancidja jellemzi” (Gajduschek, 2012:42).
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A kozérthetéség szempontjabol fordult a figyelem a nyelvhasznalat
sajatossagaira a kozigazgatas-tudomanyban is (Rixer, 2014:16; Bencze,
2016; Sarkozy, 2016; Patkai, 2017). A Magyary Zoltan Kozigazgatas-
fejlesztési Program a jogszabalyok nyelvi egyszerlsitését tlizte ki célul.
Ennek részeként ,,a KIM 2013-ban kidolgozta a jogszabdlyok nyelvi
egyszertisitésenek az allampolgarok mindennapi életébe is atiiltetheto
gyakorlatat, melyben 26 jogszabaly szoveget vizsgaltak meg és
egyszertisitettéek az érintett szakteriiletek” (Rixer, 2014a:14). Az itéletek
kozérthetébbé tétele érdekében a Kuria joggyakorlat-eclemz6 csoportja egy
Stiluskonyvet allitott 0ssze a birdknak, amely Utmutatéul szolgal a kuriai
hatarozatok szerkesztéséhez (Orosz, 2014). A birdsagoknal 2017 a
kozérthetdség éve volt, képzések és konferencidk sora foglalkozott a vilagos,
kozérthetd beszéd problematikéjaval (Bencze, 2016; Sarkozy, 2016; Vinnai,
2017).

Elétérbe keriilt a kdzérthetdség és szakszeriiség kérdése, a szovegek
egyszertsitésének, illetve konnyitésének feladatai (Rixer, 2014b; Vinnai,
2017). Fontosnak tartjuk kiemelni:

A kézérthetéség szorgalmazdsa nem vezethet olyan foku egyszeriisitéshez, ami a
szakszoveget veszélyeztetné. (...) Arra kell inkabb a figyelmet és az erdfeszitéseinket
iranyitani, hogy azonositsuk azokat a teriileteket, amelyekkel a laikusok tipikusan
talalkoznak, és itt kell megtaldlni azokat a szempontokat, eszkozioket, melyek
Javithatjak az irott vagy széban elhangzo jogi szovegek megértését.” (Vinnai,
2017:45).

Ez azt jelenti, hogy szamba kell venniink a valésagosnak megfeleld
beszédhelyzeteket, a dinamikusan valtozé kontextusoknak megfeleld
nyelvhaszndlatot, ami ,,a nyelvnek a beszélok altal valo miikodtetése: azaz
valamely nyelvnek az igénybe vétele aktudlis nyelvi kifejezési igények
kielégitésére” (Kiss, 2008:262). Mindebben kiemelt jelentdsége van annak,
hogy a szaknyelvi regiszterek rétegzettségének vizsgalata és rendszerezése
ma mar egyiittesen alkalmazott szintaktikai, szemantikai és pragmatikai
kritériumok alapjan tobb dimenzidban folyik. Korpusznyelvészeti
modszerekkel elemzik a szakszavak és egyéb nyelvi szintek szerkezetét,
kapcsolddasait, szovegkornyezetét, a szakmaisdg szintjét, a hattértudas
szerepét. Az értelmezhetdséget a (1) kontextusok, beszédhelyzetek, (2) az
irott és beszElt szovegek, valamint (3) a felhasznalok, a professzionalis €s
laikus beszéldk interakcidiban vizsgalhatjuk. Elkeriilhetetlen annak arnyalt
feltdrasa ¢€s tudatositisa, hogy milyen beszédhelyzetekben milyen
tevékenységeket végeznek a résztvevok, és ezekhez milyen kompetencidkra
van szlkségiik.
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Ebben a tanulményban bemutatjuk a magyar jogi nyelv atfogd
leirasdhoz létrehozott Miskolc Jogi Korpuszt, a nyelvészeti elemzések céljat,
modszereit, valamint az értelmezés, az érthetdéség szempontjabol kiemelhetd
fobb eredményeit. Sajat korpusznyelvészeti elemzésiink példai alapjan
mutatunk ra az érthetdséget befolyasolhatd szovegjellemzokre (hosszusag,
tagoltsag) az Itélet részkorpusz kozéppontba allitasaval. Kiemeljik a
kozpontozas (irasjelek hasznalata) és a mellérendelés (funkcidszavak,
kotdszavak hasznélata) sajatossagait. Célunk, hogy a kozérthetdség
érdekében alapot nyudjtsunk a jogi nyelv rétegzettségének megfeleld
szovegjellemzOk, diskurzustevékenységek ¢és az azokhoz sziikséges
kompetenciak tovabbi vizsgalatdhoz.

A Miskolc Jogi Korpusz (MJK)

Annak a célkitlizésnek a megvalositasahoz, hogy leirjuk egy adott szaknyelv
— jelen esetben a magyar jogi szaknyelv - jellemz6it, meg kell tervezniink a
munka elméleti kereteit ¢és kutatasi feltételeit, a szdvegkorpuszt, a
nyelvhasznalati mintak feltardsanak és leirasanak modszereit, az eredmények
értékelését, valamint a felszinre keriilt nyelvhasznalati jelenségek kezelésére
vonatkozo6 javaslatok iranyait.

A szaknyelvet regiszterként jellemzd felfogas alapjan lehet elemezni
a jogi szaknyelv sajatossagait. Ennek értelmében az egyazon beszEld altal
kiilonb6zé beszédhelyzetekben, kiilonféle célokra hasznélt valtozatokat
regiszternek nevezziik, amely magaban foglalja a beszédhelyzet formalitasa
alapjan  elkiiloniilé Ggynevezett stilusvaltozatokat is. A komplex
nyelvhasznalati jelenségek megragadasa nyelvi €és nyelven kiviili tényezdk
egyiittes figyelembevételével, tobbféle szakmai hattérrel rendelkezd
szakemberek modszeres, 0sszehangolt kutatasaval valdsithato meg. A jogi
kommunikaciés szituacido beszédhelyzetei hierarchikus jellegliek, a
résztvevOk pozicidja és szerepei alapjan tilnyomorészt tervezett
nyelvhasznalatot kdvetelnek. Ebbdl kdvetkezéen a nyelven kiviili tényezdk
befolyasoljak a nyelvi cselekvéseket. A jogi nyelvhasznalatban jellemz6 az
aszimmetrikus helyzetek sora, amelyek kiterjednek az intézményesiilt
kornyezet résztvevoinek eltérd hatalmi szerepére, a nyelv értelmezésének
kiilonbségeire, a nyelvi egyeztetések lancolataira. Mindezeket a tényezdket
Ossze kell kapcsolnunk a grammatikai elemzés adataival. A jogi szaknyelvi
regiszter eltérd stilusrétegeinek kutatasatol olyan eredmények varhatok,
amelyek alapot teremtenek a valés kommunikaciés folyamatok
nyelvhasznalati jellemzdinek tudatositaséara és a tapasztalatszerzésre.

Egy szakteriilet jellemzd nyelvhasznalatdnak feltarasara, a magyar
jogi nyelv korpuszelemzésen alapuld atfogod leirasara 2014-2018 kozott elsé
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izben vallalkozott jogasz, nyelvész ¢és informatikus szakértok
egyiittmikodésével a miskolci kutatocsoport (OTKA-112172 projekt). A
megvaldsitas korabban elvégzett kutatasi eredményekre timaszkodott, azokat
fejlesztette tovabb. Magat a nyelvleird kutatast is olyan folyamatnak
tekintettiik, amely — a személyes kommunikacié mellett — a koz6s honlapon
is segiti a részkutatdsok soran felhalmozddd tapasztalatok €és az egyes
dimenzidkban felmeriild, nyelvhasznalattal Gsszefliggd problémak
megosztasat, figyelemmel kisérését és értékelését. A kutatds folyamata és az
eredmények (Szabo - Vinnai, 2018) részletesen tanulmanyozhatok a kutatasi
honlapon (https://sites.google.com/ site/otkamiskolc2015).

A kozos erdfeszitésekkel létrehozott Miskole Jogi Korpusz (MJK)
mintegy 2,4 milli6 szovegszot és 150 ezer mondatot tartalmaz a jellemz6
nyelvhaszndlat rétegzettségének megfelelden. A jogforrasok és a miikodés
(jogalkotas, jogalkalmazas) szovegei (torvények és egyéb mas jogszabalyok)
mellett a korpuszba bekeriiltek birosagi itéletek szovegei, tovabba olyan
magyarazo szovegek, amelyek egyrészt jogszabalyok miniszteri indokolésai,
masrészt jogi egyetemen hasznalt tankdnyvek. A korpuszban szerepelnek
internetes  jogi forumokrol  gyljtott  beszélgetések, hozzaszolasok,
amelyekben jogi szakért6k valaszolnak laikusok kérdéseire. Az irott
szovegeken kiviil beszélt szovegek atiratait is tartalmazza a korpusz, amelyek
renddrségi kihallgatdsok ¢és birdsagi targyaldsok hangfelvételei alapjan
késziiltek. A Miskolc Jogi Korpuszt a kdvetkezd részkorpuszok alkotjak:

(1) Kodexjog (5 legjelentdsebb anyagi- €s eljardsjogi torvény)
(2) Jogszabalyok (tovabbi torvények, rendeletek)

(3) itéletek (birosagi itéletek)

(4) Magyaraz6 szovegek (miniszteri indokolasok, tankonyvek)
(5) Jogi forumok (internet)

(6) Atiratok (rendérségi kihallgatasok, birésagi targyalasok).

A teljes korpusz létrehozasat és fobb adatait, nyelvi jellemzdit
kutatotarsunk ismerteti tanulmanyéaban (Vincze, 2018), az elemzés részleteit
az alabbiakban foglalja 6ssze:

A korpusz teljes szovegét automatikus elemzésnek vetettiik ala a ,, magyarlanc”
szoftver segitségevel, tovabba morfologiai és fiiggdségi (szintaktikai) elemzéssel
lattuk el a mondatokat. Az elemzett szévegeken statisztikai vizsgalatokat végeztiink
annak erdekeben, hogy a kiilonféle részkorpuszok nyelvi sajatossagait leirhassuk
mind az egyes részkorpuszok egymdshoz vald viszonylatiban, mind pedig a
koznyelvvel valo Osszevetésben. A koznyelvi osszevetések alapjaul a Szeged Korpusz

szolgalt.” (Vincze, 2018:35)


https://sites.google.com/%20site/otkamiskolc2015
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A nyelvészeti elemzés

A jogi nyelv leirasaban elsé 1épéseknek nevezhetdk azok a tanulmanyok,
amelyekben a Miskolc Jogi Korpusz (MJK) teljes automatikus elemzésébdl
kiindulva, a jogi nyelv rétegzettségét figyelembe véve egyes nyelvi
jelenségeket alaposabban is gorcsé ala vesziink.

A részkorpuszok morfolodgiai és szintaktikai sajatossagait részletesen
elemzi tanulmédnyaban Vincze (2018). Szemantikai jellemzdket is bemutat,
az ¢érzelmek kifejezését. A magyar jogi nyelv szintaktikai jellemzdinek
leirasdhoz a tovabbi egyéni elemzések a kovetkezd teriiletekre irdnyulnak:
allitmanyi szerkezetek (Dobos, 2018), alanyi szerkezetek (Balogh, 2018),
mellérendelés (Kurtan, 2018a), alarendelés (Sajgal, 2018) és kozpontozas
(Kurtan, 2018b) a magyar jogi nyelvben.

Valamennyi nyelvi jelenség bemutatasahoz a kovetkezd célokat
thztiik ki, és az alabbi modszereket alkalmaztuk.

A nyelvi elemzés célja

e anyelvi jelenség szintaktikai kornyezetének feltarasa és leirasa;

e a koznyelvi és a jogi nyelvhasznalat eltérd sajatossagainak
bemutatasa;

e ajogi nyelv rétegzettségének megfeleld nyelvi jellemzok feltarasa és
leirasa;

e amegértést befolyasolhatd nyelvi mintak, jelenségek 0sszegzése.

A nyelvi elemzés modszerei

e a fiiggdségi (szintaktikai) és morfologiai elemzések adataibol
kiindulva a nyelvi jelenség statisztikai adatai;

e anyelvi jelenség gyakorisaga a jogi részkorpuszokban ¢€s a koznyelvi
korpuszban;

e a koznyelvinél magasabb ardnyban alkalmazott nyelvi elemek
rendszerezd bemutatdsa a jogi részkorpuszokban;

e nyelvi mintdk elemzése 100-100 mondat alapjan valamennyi
részkorpuszban (kiemelt szempont: az érthetdséget befolyasolhato
jelenségek).

Az érthetoséget befolyasolo tényezok

A pszicholingvisztikai szakirodalom (Pléh—Lukécs, 2014) alapjan az
érthetdséget tobbfele tényezd is befolyasolhatja, amelyek koziil most a
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mondathosszusag és a szovegtagolas jelenségeit emeljiik ki a mellérendelés
¢s a kozpontozas nyelvi jelenségeivel Osszefiiggésben. Minél hosszabb egy
mondat, annal nehezebb a feldolgozhatosaga, és minél vilagosabb egy szoveg
tagolasa, annal konnyebb az érthetdsége. A jogi nyelv korpuszelemzéseinek
eredményei alapjan megerdsithetjiik, hogy ebben nagy szerepe van az
irasjelek ¢és kiilonféle kdtdszavak hasznalatanak.

Doménhasonlosagi mérések felhasznalasaval a koéznyelvhez vald
hasonlésag szempontjabol Vincze (2018) rangsorolja a jogi részkorpuszokat
a szoveg érthetdségét befolyasolo nyelvi jellemzok alapjan. Az eredmények
azt mutatjdk, hogy a legkonnyebben érthetének az atiratok és a
forumszovegek bizonyulnak, legnehezebbnek pedig az itéletek és a
magyarazo szovegek. Koztiik helyezkednek el a jogszabalyok és a kddexjog.

Ha kozelebbrél megnézziik a mondatok hosszlisagara vonatkozo
adatokat, az lathato, hogy a kdznyelvinél hosszabb mondatokat tartalmaznak
a legnehezebben érthetéként jellemzett magyarazd szdvegek és az itéletek.
Az irott jogi részkorpuszok kozott az itéleteknél legmagasabb (23,8%) a
mellérendelés ardnya (1. dbra). Ennek valdszinlisithetd oka a tényallas és a
joghelyzet komplex folyamatainak leirdsa, majd &sszekapcsolasa a
jogkdvetkezményekkel.

1. abra. A mellérendelés aranya az irott jogi részkorpuszok kozott
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A morfoldgiai elemzés alapjan a mellérendeld viszonyt jelzd
kotdszavakat vettiik szdmba (2. 4bra). Az adatok azt mutatjak, hogy a
kotdszavak a jogi részkorpuszok kozott legmagasabb ardnyban a magyardzo
szovegekben ¢és az itéletekben fordulnak eld.
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2. abra. A mellérendeld viszonyra utald k6tdszok aranya az irott jogi részkorpuszok kozott
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Az itélet Osszetettségének miifaji sajatossdgait mutatja szerkezeti
felépitése. Az elsd makroszerkezeti egység megéllapitja a vadlott blindsségét,
majd a biintetés okat és kovetkezményét. Példaul: A ... vadlott biinos
emberolés biintettének kisérletében. Ezért ot a birdsdag ... -ra itéli. Ezutdn
kovetkezik az indokolas, amelynek szerkezeti egységei: 1. A vad, II. Személyi
rész, III. A birdésag altal megallapitott tényallas, IV. Bizonyitékok ¢és
értékelésiik, V. A cselekmény jogi mindsitése, VI. A biintetés kiszabasa.

Az itélet szovegeiben jellemzo felsorolasok, utaldsok és részletezések
szorosan Osszefliggenek a kodexjog- ¢€s a jogszabaly-szovegekkel. A
jogkovetkezmény  megallapitdsahoz  és  kifejtéséhez  szilikségesnek
bizonyulnak a tartalmi-logikai kapcsolatokat széles valtozatossagban
megjelenitd mellérendelések nyelvi megnyilvanulasai.

A rétegzettség nyelvi mintdi és az érthetoség

A mellérendelésben alkalmazott kotdszavak valtozatossagara kigyiijtott
adatok (1. tablazat) 78 féle, mellérendelést jelzd kotdszo eléfordulasat
mutatjak a koznyelvi (SZK) korpuszban. Ehhez képest a jogi korpuszban nem
lathato ilyen nagy valtozatossag. Kivételt képez a forum részkorpusz, ahol a
mellérendeld kotdszok sokfélesége (87 féle kotdszo) még a koznyelvi
korpuszét is joval meghaladja A forum utan az itélet (66 féle kotdszo) és a
magyarazat (61 féle kotdszo) részkorpusz mutatja a kotdszok nagy
valtozatossagat; ez az érték alacsonyabb a jogszabalyban (37 féle kot0szo),
végiil a legkisebb valtozatossdgot a kodexjog mutatja (35 féle kotdszo). Az
alkalmazott kotészok valtozatossdga azonban nem jelenti azt, hogy
valamennyit nagy aranyban haszndljdk. Kiemelten jeloltiik azokat a
kotészokat, amelyek gyakorisaga magasabb a jogi nyelvben, mint a
kdznyelvben.
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1. tablazat. A leggyakrabban alkalmazott mellérendeld kotdszok gyakorisaga a jogi
részkorpuszokban és a kdznyelvi korpuszban

Férum Magyarazo itélet Kodexjog | Jogszabaly SZK
87 féle 61 fele 66 féle 35 féle 37 féle 78 féle
koziil a koziil a koziil a koziil a koziil a koziil a
gyakorisagi | gyakorisagi | gyakorisdgi | gyakorisagi | gyakorisadgi | gyakorisagi
sorrend és | sorrend és % | sorend és % | sorrend és sorrend és sorrend és
% % % %
€s 27,9 s 29,8 és 38,6 |vagy 37,0 (és 49,3és 39,0
is 18,8 |is 16,2 |is 9,9 s 34,0 vagy 17,1|is 17,3
de 14,7 \vagy 13,8 jazonban | 4,1]is 9,8 valamint | 8,9|de 10,6
vagy 9,5 lilletve 4,9 lilletve 3,9]illetve 6,7 |illetve 6,2[s 58
\viszont | 2,7 [azonban | 4,7 [de 3,7 valamint | 4,3 is 6,2|vagy 4,1
pedig 2,6 |de 3,7 ligy 3,2 lilletéleg | 3,7 |illetéleg | 3,9|pedig 2,9
igy 2,4 tehat 2,8 \vagy 3,1lde 1,3 |pedig 1,8fazonban | 1,7
hanem | 2,1 ligy 2,7 valamint | 3,1 de 1,4imajd 1,6
illetve 2,0 hanem 2,3 lezért 2,6 majd 1,1hanem 15

Az itélet részkorpuszban a leggyakoribb kitdszavak: és, is, azonban,
illetve, de, igy, vagy, valamint, ezért. A jellemzd kotdszok a jogi eljaras
tartalmi-logikai kapcsolatait realizaljak (kapcsolatos, valaszto, ellentétes,
kovetkeztetd-utotagii viszony). A mellérendeld viszonyt nem a kotdszod
létesiti, minthogy a lehet6ségek mar benne rejlenek a koordinalt tagok
tartalmaban, viszont a kotdszavak teszik explicitté a kapcsolat jellegét.

Az itéletek hosszt, tobbszordsen Osszetett mondataiban valamennyi
tagmondat lehet azonos szinten. Eléfordulhat, hogy az elsd tagmondat
mellérendel6 viszonyban 4ll a masodikkal, a méasodik pedig a harmadikkal (1.
példa). Ilyenkor a befogadonak a hosszusaggal kell megkiizdenie. A
kotészavak azonban nem minden esetben nyujtanak segitséget. Az ,,és”
kotészo (hasonloképpen az ,illetve” kotdszo) a laza kapcsolatban allo
tagmondatok kozaott tobbféle funkciot is betdlthet.

A tartalmi-logikai viszony hangsulyanak valtozasatol fiiggben a 2.
példamondatban a masodik tagmondatban szerepld esemény az elsdnek



PORTA LINGUA - 2020

eredményeként, kovetkezményeként is  értelmezhetd egy adott
beszédhelyzetben (a centralis pozicidban 1év6 ,.€s” kotészo utan az ,,igy”
betoldasaval). Ugyanezzel a mondattal egy masik jelenséget is
bemutathatunk. A koznyelvben a tagmondatok altaldban felcserélhetok
egymassal, a jogi nyelvben azonban a felcserélhetdség jellemzéen a
szemantikai viszonyok megvaltozasaval jar (2. példa).

Befolyasolhatja az értelmezést és a befogadd szamara nagyobb
erdfeszitést igényelnek az olyan mondatok, ahol a tagmondatok kapcsolata
hierarchikus (vagy részben hierarchikus). Példaul (3. példa) két tagmondat
allhat egymassal mellérendeld viszonyban, és egyikiiknek ald van rendelve
egy tagmondat mint mellékmondat.

1. példa

Mindezen folos intézkedés azonban nyilvanvaloan nem lehetett kihatassal az
itélet megalapozottsagara, hiszen a tanu az iigy érdemében vallomast tett, s
azt a torvenyszék mérlegelési kérébe vonta.

2. példa
Az elsofoku birosag altal hibatlanul értékelt bizonyitékok zart logikai lancot
alkotnak, és (igy) kétséget kizaroan bizonyitjdak a ténydllasban foglaltakat.

3. példa

Az itéelotabla az elsofoku itélettel megallapitott tényallast alapvetéen
helyesnek taldlta, am arra az allaspontra helyezkedett, hogy az indoklas 11.
oldal (6) bekezdés utolsoé mondatiban a sértett cselekmény elotti
egeszsegligyi jellemzését is indokolt a ténydllds részének tekinteni.

Kotdszavak nélkiil is allhatnak egymassal mellérendeld viszonyban
nyelvi elemek. Ilyenkor a koordinalt viszonyban 1évé tagok kozott
kapcsoloelemként példaul irasjelek szerepelnek. FErthetéségi problémat
okozhat, ha olyan hosszi mondatokat alkalmaznak pontokkal jelolt
felsorolasokban, ahol nem egyforma részletek, nem parhuzamos szerkesztésti
tételek jelennek meg.

Bar jelentdségét altalaban alabecsiiljiik, a kdzpontozas nagyban
hozzajarul ahhoz, hogy az irott nyelvet koherens modon értelmezziik azaltal,
hogy mutatja a szdveg szerkezetének és a nyelvtani viszonyoknak az
elrendezddését. Fontos figyelemiranyitd €s értelmezd szerepet tolt be a
mondathatdrok jelolésével, a tagmondatok elkiilonitésével és a bekezdéseket
s egyeb szovegegységeket, helyeket jelzd utalasokkal. A kdzpontozas segiti
az értelmez6t a prozddia, a hanglejtés értelmezésében, példaul a kérdések, az
idézetek, a kozbevetések, a nyomatekositds és az érzelmi hangstlyok
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jelolésével. Az itélet felolvasasa példaul a jogi nyelvre jellemzd olyan beszélt
irott szoveg, amelynek kozpontozdsa hozzdjarul a  jelentések
hangsulyozasdhoz, az értelmezhetéséghez. A felolvasott szoveg a
ténymegallapitds, valamint a joghelyzet megallapitdsa soran tobbszordsen
atvaltott szovegek beszEélt ¢és irott valtozatain alapul (kihallgatas,
jegyzokonyv, torvények, jogszabalyok, a targyalas szovegei).

A kozpontozas kiegésziti a nyelvtani viszonyok jelentéseinek
értelmezését azaltal, hogy olyan szemantikai Osszefliggésekre is ravilagit,
amelyek kozvetleniil nem abrazolodnak a szintaktikai szerkezetekben. Példa
erre a kettéspont és a pontosvesszd alkalmazasa, amely hozzajarulhat ahhoz,
hogy a szOveg retorikai szerkezetének értelmezése soran tobbletjelentéshez
jusson a befogadd. A koOzpontozds olyan dimenzidjat nyujtja a szdveg
értelmezdjének, amely csak az irasbeli szovegekre jellemzd, és beszédben
nem is jelenithetd meg.

Az értelmezhetdséget, a mellérendeléseket tartalmazo jogi szovegek
megértését a nyelvi rendszerhez és a tarsadalmi Osszefiiggésekhez kothetd
jelenségek befolyasoljadk. A nyelvi rendszerhez kdothetd jelenségeket a
kovetkezo jellemzokkel foglalhatjuk 6ssze:

e ahosszusag ¢s a kotoszo jelolésének Osszefiiggéset,

e akodtdszavak szorendi pozicidinak valtozatossaga, felcserélhetdsége;

e a mellérendeld viszony kotdszo nélkiil is megvaldsulhat, példaul
irasjelek alkalmazasaval;

e az irasjelek és a kotdszok tobbféle funkcidt is betolthetnek a
mellérendelésekben;

e anyelvi elemek ko6zotti logikai relaciok nem tlinnek ki egyértelmiien.

A nyelvi rendszer keretén kiviil az értelmezést és a megértést befolyasolo
tényez6 példaul:

o aregiszterek keveredése (jog és egyéb szakteriiletek);

e aformalitds, a tervezettség €s a szakmaisag szintjének a keveredése;

e a részkorpuszokra jellemzé miifajok nyelvének keveredése (a
kodexjog nyelve bekertil a jogszabalyokba, az itéletekbe, végsd soron
megjelenik a forumbeszélgetésekben is).

Osszegzés
A jogi nyelvhasznalatrol tobbféle megkozelitésben szdmos diskurzus folyik,

azonban a magyar jogi nyelv mint szaknyelv rendszeres €s modszeres
leirdsara eddig még nem keriilt sor. E hidny potlasara vallalkozott
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interdiszciplinaris 6sszefogassal kutatocsoportunk. Létrejott a 2,4 millio
szovegszot tartalmazo Miskolc Jogi Korpusz, amelynek alapjan a jogi nyelv
rétegzettségének jellemzoi korpusznyelvészeti modszerekkel kimutathatok,
¢és valos nyelvhasznalati adatokkal tamaszthatok ala tobbiranyt hipotézisek
¢és kovetkeztetések.

A szintaktikai leirdshoz 6t nyelvi jelenséget valasztottunk ki (alanyi
¢és allitmanyi szerkezetek, mellé- és alarendelés, kozpontozas), amelyekre
statisztikai és korpusznyelvészeti modszerekkel nyert adatok és nyelvi mintak
alapjan szamszerlisithetd megallapitasokat tettlink. Vizsgaltuk az egyes
nyelvi jelenségek szintaktikai kornyezetét és értékeltiik a nyelvi mintak
jellemzo eltéréseit a jogi részkorpuszokban a szovegtipusok, miifajok alapjan
egymassal vald Osszevetésben, valamint a koznyelvt6l vald elhatarolas (a
Szeged Korpusz) alapjan. A kivalasztott nyelvi jelenségek szintaktikai
vizsgélata eredményeképpen  kiemeltilk, hogy milyen tényezdk
befolyasolhatjak az értelmezést, okozhatnak nehézséget a megértésben.

A mellérendelés és a kozpontozas nyelvi jelenségei az érthetséget
befolyasolhatd - a nyelvi rendszeren beliili és annak keretein kiviili —
tényezOkre mutatnak rad. A jogi nyelvhaszndlatban a professzionalis és a
laikus beszélok szempontjabol egyarant jelentésége van a hosszlisag ¢€s a
kotdszo jelolése kozti dsszefliggéseknek, minthogy az értelmezhetdséget
befolyasolhatja a mellérendelt elemek hosszisaga, valamint a kotészod
jelolése vagy annak hianya.

A jogi korpusz ¢€s a szintaktikai elemzések alapot nyujtanak a jogi
nyelv rétegzettségének megfeleld részkorpuszok szovegjellemzdinek
(példaul a szoveg megjelenitése, hosszusaga, telitettsége, szakmaisaganak
szintje) Osszehasonlithatd tanulmdnyozasdhoz. Az érthetdséget befolyasolo
jelenségek  tovabbi  feltardsdhoz  azonban  tovabbi  tényezdk
figyelembevételére is sziikség van. Ezek a (professzionalis és laikus)
nyelvhaszndlok, valamint a beszédszdndékok érdekében végzett nyelvi
tevékenységeik jellemzdi. A jogi nyelvhasznalat beszédhelyzeteiben e harom
tényez0, azaz a nyelvhasznaldi jellemzOk, a szovegek €s a tevékenyseégek
interakcioinak egyiittes feltérképezése elengedhetetlen az értelmezéshez, a
kozérthetdséghez sziikséges kompetencidk megéllapitasa és fejlesztése
céljabol.
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