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A magyarral kapcsolt szakszotari bibliogrdfia készitése a kezdetektol (2006) alapfeladatként
jelentkezett a pécsi Terminologiai Dokumentdcios Kézpontban, és a nemzetkozi
egyiittmitkodeés (Bécs—Koln—Pécs) megalakuldsakor a nemzetkozi team tagjai is ceélkeént
tiizték ki. A pécsi kozpont feladata a magyarral kapcsolt szakszotari bibliografia elkészitése
a 16. szazadtol napjainkig, majd késobb a kérnyezo orszagoke is. A terv digitalis bibliografia
elkészitése volt. Kozben a Magyar Tudomanyos Akadémia Szotdari Munkabizottsaga is
stirgosen elvégzendo feladatnak hatarozta meg e kutatds véghezvitelét, hiszen Magay Tamads,
a bizottsag korabbi elnoke és tagja sok gyiijté bevondsaval mar elvégezte a koznyelvi
szotarak felkutatasat, igy dsszedllt és nyomtatasban két izben meg is jelent az idevago
bibliogrdfia. A szakszotari bibliografia a Pécsi Tudomdanyegyetem Egyetemi Konyvtar és
Tudaskozpont tamogatasaval, a TermDok-Kdozpont, ugyanakkor a Szotdari Munkabizottsag
elgondolasainak ésszhangba hozdsaval is, digitilis formaban valosult meg. A tanulmany
célja a fenti projekt bemutatasa.

Kulcsszavak: bibliogradfia, elektronikus bibliogrdfiai adatbdzis, magyarorszagi szakszotarak
és -lexikonok, szaklexikogrdfia, terminologia-dokumentdcio, terminolégia-menedzsment

Bevezetés

Amennyiben szotaraink és lexikonjaink megbizhaté adatok szolgaltatasaval
megprobalnak 1épést tartani a rank zuduld informacidaradattal, fontos részét
képezik egy-egy szakteriilet dokumentacidjanak, az adott szakteriilet
tudasbazisanak. Fontos tehat, hogy tudomast szerezziink 1étezésiikrdl, és az
érdekeltek szamara hozzaférhetdveé valjanak. Az 1989-es rendszervaltozast
kovetden rendkiviili mértékben megndtt a kiadott szdétdrak szama.
Irodalmarok, nyelvészek, de legfoképpen lexikografusok, valamint
terminologusok tollabol egyre tobb olyan publikacid jelent meg, amelynek
kozéppontjaban egy-egy szotar, szotarak vagy szotarkoncepciok alltak.
Ugyanakkor hamar kideriilt az is, hogy nincs teljes ralatdsunk arra, milyen
szotarakkal rendelkeziink mar, és milyen tovabbi munkalatokra lesz még
szlikség. Ismeriink olyan bibliografidkat (vo. pl. Sagi, 1922; Kovacs, 1963,
1965; BIB, 1965-1981; Magay, 1966), amelyek értékes informaciokat
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tartalmaznak, ezek azonban nem teljesek, hiszen korabbi korszakokban
késziiltek, kovetkezésképpen nem tartalmazhattak még akkor az id6kozben
kiadott munkakat. Szilikség volt tehat az el6dok altal megkezdett gylijtdmunka
folytatasara, a mar meglévd adatok kiegészitésére. A Magyar Tudomanyos
Akadémia 1. Osztilya Nyelvtudomanyi  Bizottsaganak  Szotari
Munkabizottsaga 2000-ben tjjaalakult, és elsé fontos célkitiizései kozott a
magyar szétarirodalom bibliografiajanak elkészitése szerepelt. A koznyelvi
szotarak bibliografidja uj gyijtés eredményeként, sok gylijté bevondsaval,
Magay Tamas, az ujjaalakult bizottsdg elsé elndkének koordinadlasaval
elkésziilt, és konyvformatumban, két izben meg is jelent (Magay, 2003,
2011). A kovetkezd 1€pés a szakszotari bibliografia elkészitése, amely a
Bizottsag elgondoldsaval 0Osszhangban a PTE Egyetemi Konyvtar és
Tudaskdzpont Terminoldgiai Dokumentéacios Kodzpontjdban, az Egyetemi
Konyvtar és Tudaskdzpont timogatasaval késziil.

Az adatbazis — dilemmak és megvalositas
Elozmények

A 2006-ban, Pécsett megalapitott Terminologiai Dokumentaciés Kozpont
(TermDok) kiilonosen dokumentacios tevékenységével kivanja a
magyarorszagi terminoldgia {ligyét szolgdlni. Ezek kozé tartozik tobbek
kozott a magyar ¢és nemzetkozi terminologiai publikéaciok, egy-, két- ¢€s
tobbnyelvii terminologiai szoétarak, szakszotarak gylijtése, a nehezen
hozzaférhetd anyagok digitalizalasa etc. (vo. Murath, 2013). A kozpontnak
az utdbbi években kiemelt kutatdsi és dokumenticids tevékenysége —
magyarorszagi kutatok munkdjanak bevondsaval — a magyarorszagi
szaklexikografiai aktivitdsok dokumentalasa, bibliografia és tanulmanykotet
formajaban (Aratdo — Murath, 2019; Murath, 2020).

Ahhoz, hogy tudjuk, mi van birtokunkban, és milyen tovabbi
munkadlatokra van sziikség, megkeriilhetetlen a meglévé értekek
felleltarozasa. Fontos forrasként tartjuk szamon a fentebb emlitett, korabban
késziilt bibliografiakat, amelyek kiilonb6z6 korszakokban késziiltek. Az elsd,
Sagi Istvan bibliografidja, amely 0sszesen 479 tételt tartalmaz, a kezdetektdl
1922-ig vette szamba a magyarral kapcsolt szotarakat. Kiilon targyalja az
egynyelvii, valamint a két- és tobbnyelvii szdtarakat. Utobbiakat harom
csoportra osztja, ezek a kdznyelvi szotarak, a szak- és miiszotarak, valamint
a sz0las- és kozmondas-gytijtemények (Sagi, 1922). Kovacs Zoltan — a hazai
szlav nyelvil lexikografiat bemutatd6 — két tanulmanyaban és az azokhoz
csatolt bibliografidkban (Kovacs, 1963, 1965) a koznyelvi szétarakat és a
szakszotarakat is lajstromozza, a kezdetektdl egészen 1962-ig. Ugyanekkor
jelenik meg Magay Tamas tanulmanya is, amely az 1945-1964-ig tartd
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1d6szakban publikalt magyar szotartani irodalom konyvészetét gytijti egybe.
Jollehet ez utobbi munkdk a szotarirds elvi vagy gyakorlati kérdéseivel
foglalkoznak, a bibliografia azonban minden esetben meghivatkozza azokat
a szoOtarakat is, amelyek az értekezés targyat képezik. Eldbbiek kozott
szerepelnek értelmezd, valamint két- €s tobbnyelvii szakszotarak is (Magay,
1966). Az un. szocialista orszagok bibliografidjanak kilenc kotete is értékes
forras, amelyben az 1945 és 1978 kozott Magyarorszagon kiadott egy-, két-
¢és tobbnyelvll szotarak — legyenek azok kdznyelvi vagy szakszotdrak —
szambavétele is évrél-évre folyamatosan torténik (BIB, 1965-1981).

A bibliografia elkészitésében, a pontos adatok kozlésében jelentds
szerepet jatszanak tovabba azok a szaklexikografiai és terminoldgiai
kutatasok, amelyeket a gyiijtomunkaban részt vevd kutatok végeztek és
végeznek (vo. Bérces, 2006; Czékman, 2010; Fogarasi et al., 2020; Murath,
2003; Seidl-Péch et al., 2014; Szamosmenti et al., 2014), s amelynek
eredményeként sikeriil teljesebb képet kapni a kiilonbozd szakteriiletek
szokincsét feldolgozo munkakrol.

Nyomtatott vagy digitalis?

A legelsd, és a projekt koncepciojanak kialakitasa szempontjabdl kardinalis
kérdés volt, hogy milyen formatumban tegyiik kozz¢é a kutatdmunka
eredményeit: nyomtatott konyv késziiljon vagy elektronikus adatbazis? Mivel
a koznyelvi szotarak bibliografidja nyomtatott formaban és a Bizottsag
Lexikogradfiai fiizetek sorozatanak kiadvanyaként jelent meg, logikusnak tiint
papirformatumban gondolkodni. Az elektronikus adatbazis mellett azonban
tobb nyomos érv is szolt. Az elsd és legfontosabb érv volt, amely mar a
koznyelvi szotarak gylijtésekor vilagossa valt, hogy szinte lehetetlen tokéletes
bibliografiat létrehozni, azt Gjra meg Ujra bdviteni kell az id6kozben
felfedezett szotarak esetében, €s az 1id0 mulasaval is ujabb szotarak jelennek
meg. Mindez fokozottan érvényes a szakszoOtdrakra, hiszen hihetetleniil
szerteagazo teriileteket kell egybefogni. Egy ilyen folyton véltozo és sokrétii
adathalmaz esetében elonyodsebb a folyamatosan bdvithetd adatbazis, mint
lehetdség. A papir kiiktatasaval a konyvnyomtatassal jard koltségeket is
megtakaritjuk, és nem utols6 sorban a szinte korlatlanul rendelkezésre allo
tarhely lehetdvé teszi az egy-egy konkrét szotarral kapcsolatos minél
részletesebb informaciok kozlését.

A koncepcio megalkotasdt befolydsolo, a tartalomra vonatkozo dontések

A kovetkezd, de nem kevésbé fontos kérdés volt, hogy mit vegylink fel a
bibliografidba? A cél a teljes bibliografia elkészitése. Ez azt jelenti, hogy
valamennyi szakteriileten elkésziilt munkdkat kell egybegy(jteni. Itt mar
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valamiféle rendszer felallitasanak kérdése is felmeriil, hiszen a szakteriiletek
¢s azok tovabbi alteriileteinek szama végtelen. Természetesen nem biztos,
hogy esetiinkben minden szakteriilet szamara készilt szokincs- vagy
terminologiai gylijtemény, de egy adott rendszerbe a meglévok jol
beilleszthetdk. E meggondolasok tezauruszok, kiilonbdz6 terminoldgiai
kategorizalasok, eurdpai unios forditdszolgéalatok, valamint nemzetkozi
konyvtari  osztdlyozasi rendszereinek megismerésére ¢€s esetleges
felhasznalasara iranyitottak a figyelmet. A nemzetkdzi partnereinkkel —
Christian Galinski, Infoterm Bécs, Klaus-Dirk Schmitz, Fachhochschule
Koln — 2012-ben, Pécsett tartott kozos iilésiinkon is tobb klasszifikacios
rendszer eldnyeit ¢s hatranyait vitattuk meg. Végill a pécsi team a
legkézenfekvobb megoldas mellett dontott. A magyarorszagi konyvtarak
zOmében ¢és a vilag nagyon sok konyvtardban hasznalatos, a két belga tudos
— Otlet és La Fontaine — altal, a Dewey-féle osztalyozasbol! tovabbfejlesztett,
elészor 1905-ben, Briisszelben kiadott rendszere, az UDC (Universal
Decimal Classification), magyarul az Egyetemes Tizedes Osztalyozas (ETO).
Az ETO az a nemzetkdzi osztalyozasi rendszer, amelynek segitségével a
konyvtarak a dokumentumokat tartalmuk szerint csoportositjak ¢és
osztalyokba rendezik (v6. UDC, ETO). Noha az ETO-t — f8leg az utdbbi
idében — sok ¢és jogos kritika érte, tobbek kozott az, hogy nem felel meg a mai
kor kovetelményeinek, mégis gy hatdroztunk, hogy a kutatasban ¢és a
bibliografia készitésében a kritikus hangok ellenére az ETO-ra
tdmaszkodunk. Ugyanis rendszerbe foglalva tartalmazza a lehetd legtobb
szakteriiletet, egyértelmii, rugalmas, bdvithetd, igy az idokozben kialakult
szakteriiletek beilleszthet6k a mar meglévok koze.

Nagy kortltekintést igényelt annak az eldontése is, hogy milyen
dokumentumokat gy{ijtsink. Ez a latszatra rendkiviill egyszeriien
megvalaszolhatonak tiind kérdés a magyarorszagi €és a nemzetkozi
lexikografia elméletét tekintve tobb tovabbi kérdést vetett fel. Természetesen
szotart, azaz szakszotart, mondhatnank. De mi is a szotar? ,,Lexikanak
nevezzilkk a nyelv szavainak ¢és szolasainak Osszességét, sajatosan
jelentésiikben tekintve dket, szotarnak pedig azokat a konyveket, amelyek
egy nyelvnek vagy valamely rétegének lexikdjat nyilvantartjak és értelmezik,
magyarazzak” (Migliorini, 1951)2. Migliorini a szétarak két jellemzdjét emeli
ki: 1) egy bizonyos lexika nyilvantartasa; 2) annak értelmezése, magyarazasa.
Az értelmezés torténhet tigy, hogy az adott nyelven magyarazatot fliziink az
adott szohoz vagy kifejezéshez, de tigy is, hogy megadjuk egy masik nyelven

A tizedes osztilyozas eredeti osszeallitoja Leibniz (1646-1716), akinek az otletét az amerikai
konyvtaros, Dewey (1851-1931) vette at és fejlesztette tovabb Dewey Decimal Classification (DDC)
név alatt.

2 Forditotta Kovalovszky Miklos (Kovalovszky, 1966:123).
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a megfeleldjét. Ennek alapjan beszéliink egynyelvi (értelmezd) vagy két- és
tobbnyelvii szotarakrol.

Mi is a szakszotar? A szakszotar nem a koznyelv, hanem egy-egy
kisebb vagy nagyobb szakteriilet lexikajat gytijti egybe, és kozol ehhez a
lexikahoz tartozo informacidkat. Aki valamilyen szakteriileten tevékenykedik
— legyen az az adott teriilet szakembere, mérndknek, orvosnak, jogasznak,
kozgazdasznak etc. késziilo didk, valamilyen szakteriileten tevékenykedd
oktato, kutatd vagy fordité —, tisztdban van azzal, hogy kiilondsen egy-egy
szakteriilet szdmara késziilt munkak esetében jelentds szerepe van a nyelvi
(anyanyelvi, helyesirasi etc. informacié ¢és idegen nyelvi megfeleld)
informaciokon tul a szakmai informacionak is, amelyet enciklopédikus
informécionak neveziink. Ez lehet rovid magyardzat vagy mélyebb
értelmezés is, amelyre nagy sziikség van, mivel az anyanyelvét beszéld —
eltekintve az adott teriilet kész szakemberétdl — dnmagaban az anyanyelv
ismerete alapjan még nem szakértdje egy-egy teriiletnek, csupan idovel valik
azza. Mindezek alapjan O. Nagy, Wiegand és Klein elméletét elfogadva

., ...szakszotarakon olyan egynyelvii, kétnyelvii vagy tébbnyelvii referenciamiiveket
ertiink, amelyek létrejotte szakmai-tudomdanyos munkat eldfeltételez, és azzal a céllal
késziilnek, hogy hasznaloik beldliik specialis szakszokinccsel és/vagy szakmai
ismeretekkel kapcsolatos informdcidkat merithessenek. E miivek tehdt — alfabetikus
vagy tematikus rendben — szavak/kifejezések jegyzékét tartalmazzak, és direkt vagy
indirekt médon szakmai-tudomdnyos magyardzatokkal is el vannak latva” (Klein,
1999:1910, vo. még O. Nagy, 1970; Wiegand, 1988; Murath, 2002, 2010:39;
2020a:9).

Wiegand szakszotar-tipologidjara tamaszkodva, Fata — Murath (2020:40)
alapjan a szakszotaraknak harom csoportjat kiilonboztetjiik meg:

1. abra. A wiegandi elvekre épiild szakszotartipologia
(Wiegand, 1988; v6. még Felber/Schaeder, 1999:1731; Murath, 2002:26, 2010:39; Magay,

2015:13)
szaKkszotar
| |
nyelvi informaciét szakmai informaciét nyelvi és szakmai informaciot
k6zl6 szakszotar k6z16 szakszotar k6z16 szakszotar
szaknyelvi szétar értelmezé szakszétar hibrid szakszétar
egynyelvii kétnyelvii tobbnyelvii egynyelvii kétnyelvii tobbnyelvii

értelmez6 szotar
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Mindhéarom tipusra latunk példakat a magyar szaklexikografiaban is
(v0. Murath, 2002; Bérces, 2006; Czékman, 2010; Fata — Murath, 2020:39;
Fogarasi et al., 2020). A masodik kategoria, azaz a szakmai informaciot kozlo
értelmezd szakszotarak €s az egy-egy szakma szamara késziilt lexikonok
kozott elmosoddnak a hatarok, hiszen a lexikon elsd jelentése a Magyar
Ertelmezé Kéziszotar szerint ,, 1. Vmennyi v. egy-egy szaktudomdny korébe
tartozo ismereteket betiirendbe sorolt kisebb cikkekben kozlo (tobbkétetes)
kézikonyv” (MEK, 2003:836), amely ugyancsak szakmai informaciokat kozol
egy-egy cimszorol. Mivel egy-egy szakteriilet szakszokincsének
egybegylijtését és értelmezését nem csupdn az egy-, két- és tobbnyelvil
szakszotarak, terminologiai szotarak, hanem a szaklexikonok is felvallaljak,
kovetkezésképpen egy-egy adott szakteriilet szakemberei, az adott teriiletet
tanulmanyozé didkok, forditok a lexikonokhoz is fordulnak segitségért.
Mindezt figyelembe véve bibliografidnk mind a szakszotarak, mind a
szaklexikonok egybegytijtését célul tizte ki.

A szotari bibliografidk altaldban az 6nallé szotarakat lajstromozzak,
¢s az integralt szotarak (tankonyvek szdjegyzékei, jogszabalyok
terminologiai jegyzékei stb.) nem képezik részét ezeknek a gyiijteményeknek.
Ezzel ellentétben az integralt szotarak felvételét is fontosnak tartjuk, ugyanis
bizonyos szakkonyvek sok esetben értékes szakszogylijteményeket
tartalmaznak, amelyeknek ezért a bibliografiaban a helyiik. Az adatbazisban
egy-egy rekord részletezd adatai révén a pontos adatolas ebben az esetben is
lehetségessé valt.

A fentiek értelmében a bibliografidba hordozotol fliggetleniil 6nallo
¢és integralt szotarakat egyarant felvesziink, szakszotarakat és terminologiai
szotarakat, abc- vagy tematikus rendben megalkotott egy-, két- és tobbnyelvii
szaknyelvi szoOtarakat, értelmez6 szakszoOtarakat, hibrid szakszotarakat és
szaklexikonokat.

Milyen idoszak szotarai keriiljenek be a bibliografiaba?

A cél a teljes bibliografia elkészitése, a kezdetektdl napjainkig. A kutatas
mostani szakaszaban azonban a hangstly az utdbbi 75 €v, tehat az 1945 és
2019 kozott kiadott szakszotarak és - lexikonok adatainak felvitelén volt.
Mivel ezek a munkak konyvtarainkban kevés kivételtdl eltekintve ott vannak
a polcokon, teljesiteni tudtuk azt a fontos kritériumot, hogy szinte minden
kotetet kézbe tudtunk venni, és pontos adatokat tudtunk az adatbazisba
felvinni. Igy csak kivételes esetben kellett kozvetett bibliografiai forrashoz
nyulni. Ezt kdvetden tértiink rd az 1945 eldtt megjelent mitvek adatainak
rogzitésére, amelyek munkalatai tovabb folytatodnak.
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Milyen adatokat kézél a bibliografia?
Egy-egy adatlap a kovetkezd, részletes informacidkat tartalmazza:

Az adatlap bal felsé sarkdban az alabbi piktogramokat talaljuk: a szokincs
rendszerezésére utaldo piktogram (abc-rend, tematikus); a szokincsre
vonatkoz6 definici6 vagy magyarazat: egy konyvet abrazolo piktogram;
ha a dokumentum abrat tartalmaz: az abrakra utal6 piktogram.

Tovabbi adatok: cim, alcim, forditas esetén az eredeti cim is; szerzé vagy
szerkesztd (esetleg forditd, munkatdrs); tudoményteriilet, targynyelv/
targynyelvek, targyszavak, kiadd, kiadds helye és szadma, tipusa
(nyomtatott vagy elektronikus); sorozat esetén a sorozat cime és szama,
ISBN / ISSN / DOI, kép a boritordl, annotacid, megjegyzés, a rekordok
szdma (amennyiben lehetséges), internetes elérés, a gylijtd szigndja.

A kozremiikodok és a jelenleg kutatott teriiletek

Az adatbazis szoftverfejlesztje Takacs Akos, az Egyetemi Konyvtar és
Tudaskdzpont informatikusa. A szerkesztok, egyben lektorok Arato Balazs és
Murath Judit. A kutatds jelenlegi szakaszdban kutatoink az aldbbi
szakteriiletek dokumentumainak adatait gytjtotték egybe:

- Arato Balazs és Révész Eszter: Europai Unio, kultura, jogtudomany,
allamigazgatads, kozigazgatds, politika, torténelem, hadiigy,
hadtudomany, vallas, teoldgia;

- Bérces Edit: sport;

- Cz€&kman Orsolya: matematika;

- Fogarasi Katalin: orvos- és egészségtudomany, pszichologia, bioldgia,
természetgyogyaszat;

- Magay Tamas: szakszotarak 1945-t61 1978-1g, valamint Utiszotarak;

- Murath Judit: gazdasag, kozgazdasagtudomany, mezdgazdasag,
kornyezetvédelem, konyvészet, konyvtdr, nyomdaipar, hadiigy,
hadtudomany, zene;

- Seidl-Péch Olivia: miszaki tudomanyok;

- Szamosmenti Marianne: gazdasadg, gazdasagtudomanyok angol-
magyar vonatkozasban.

A jelenleg publikdlt és mindenki szdmara hozzaférhetd adatlapok
szama 719, tovabbi 30 adatlap var még kiegészitésre. Néhany szakteriileten
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kiilondsen nagyszamu szakszotart és -lexikont adtak ki, errdl a Publikalt
kategoriaban a 147 gazdasagi, kozgazdasagtudomanyi, a 116 orvos- és
egészségtudomanyi, a 108 miszaki tudomanyok, valamint a 101 zenei
adatlap tanuskodik.

Keresés és a talalatok bongészése

Az adatbazis elérhet6sége: https://szakszotar.lib.pte.hu. A keresés
kétféleképpen torténhet: a) az Egyszerii keresés funkciot hasznalva a szétarak
adataiban eléfordulé kifejezésekre kereshet az érdeklddd; b) az Osszetett
keresés funkciot valasztva harom mezOben tovabbi szempontok is
megadhatok. A Mezo listabol kivalaszthatd, milyen informacio (pl. szerzo,
szerkesztd, munkatars, kiadas, helye, éve, hordozd, kotet szdma, rekordok
szdma, rendszerezés tipusa, teljes mi terjedelme, szotari rész terjedelme,
targynyelv, targyszo, ISSN, ISBN, DOI etc.) alapjan kivanja sziirni a
szotarakat. Az Operdtor mez6 esetében valaszthat az Egyenlé és Tartalmazza
lehetéségek kozott is, majd az Erték szovegmezobe beirhatja a keresett
kifejezést, vagy valaszthat eldre meghatarozott értékek koziil. Ha még
pontosabb sziirésre van sziikség, akkor az Uj hozzdaddsa gombra Kattintva
tovabbi feltételek megadasara van lehetdség. Ekkor a rendszer kiszlri és csak
azokat a szotarakat mutatja, amelyekre az 0sszes feltétel érvényes. A Keresés
gombra kattintva indithato el a keresés. Ekkor egyszerre maximum 50 szotar
cime jelenik meg abc-rendben. Tobb talalat esetén az érdeklddd navigalhat a
talalatok oldalai kozott. Mint mar emlitettiik, a szotarakra vonatkoz6 adatokat
piktogramok is segitik, amelyek utalnak arra, hogy a rendszerezés tipusa abc-
rend vagy tematikus, van-e¢ definicié vagy magyarazat, illetve van-e abra a
szotarban. A szotar cimére kattintva megnyithatd az annak részletes adatait
tartalmazo adatlap.

Kitekintés

A 2019 szeptemberében megnyitott és minden érdekl6dd szamara
hozzaférhetdvé valt adatbazis a kutatds elsé szakaszdnak eredményeit
tartalmazza. A munka tehat folytatédik. Egyrészt tovabb keressiik és
vizsgaljuk a mar eddig feltart szakteriiletek dokumentumait, mikézben ezuttal
az 1945 elott megjelent dokumentumokra koncentralunk, masrészt
Kiterjesztjiik vizsgalatainkat tovabbi, eddig még nem vizsgalt szakteriiletekre.
A harmadik célkitlizés pedig a hatarainkon tal keletkezett, magyarral kapcsolt
szakszotarak és -lexikonok adatainak egybegytijtése. E munkalatok elvégzése
utan tudunk szakszotarainkrol és -lexikonjainkrol teljes képet adni.
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