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A mesterséges intelligencia mitkodését a filmforditasban harom film dialoglistaja alapjan vizsgaltam spanyol—
magyar nyelvparban. Az emberi beszédet csak kontextusba dgyazva lehet forditani. A filmekben a kontextus a
filmes eszkozok dltal teremtett vilag. A filmen elhangzo beszéd legfontosabb kontextusa maga a filmkép. A
mesterséges intelligencia alapu forditonak minden nyelv idegen nyelv, minden kontextus idegen kontextus, egyiket
sem erti, mégis fordit sok nyelvrél sok nyelvre. Figyelembe vesz ugyan bizonyos dsszefiiggéseket is, de ezek csak a
nyelvi kérnyezettel kapcsolatosak, a képekhez nincs koziik. Az alkalmazhatésag szempontjabol az alabbi
eredményre jutottam: ha a kovetelmény ugyanaz, ami a human forditissal szemben (ekvivalencia, adekvatsag,
hiiség), akkor jelenleg a gépi forditas nem alkalmazhato filmforditasra. A gépi filmfelirat és filmforditas esetében
a géppel forditott filmszéveg értékeléséhez szemléletmod-valtasra van sziikség. A megszokott forditoi
kulcsfogalmak ugyanis tulzott elvarasokat jelentenek, és az esetek tobbségében nincs is rajuk sziikseg, mivel a képi
kontextus sokat segit a megértésben. Ha tehat pusztan alapvetd informdciokat szeretnénk egy film cselekményérol
kapni, és a cél az, hogy kovetni tudjunk egy filmet, akkor jol hasznalhato a gepi forditas.
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Bevezetés

Milyen is egy filmszoveg, és miért foglalkozunk a gépi filmforditassal? Egy film szovegét le
lehet forditani a Google vagy DeepL forditéval, de a forditd-technoldgia fejlodésével a
YouTube ma mar képes beszédfelismerd technologia hasznalataval forrasszéveget 1étrehozni,
majd azt (jelenleg) tizenhdrom nyelvre forditva, filmeket, videdkat automatikusan feliratozni.
A gép ilyenkor a filmben elhangzott szovegeket forditja, az igy leirt szovegeket gépi tanuldsi
algoritmusok hozzak 1étre, ezért a feliratok mindsége nagyon valtozo Iehet.
(https://support.google.com/youtube/answer/6373554?hl=hu)

Mi a kiilonbség egy altalanos vagy irodalmi széveg €és egy filmszoveg (dialdglista)
ko6zott? Tartalmat és formdjat tekintve: ,,4 jo filmdialogus onmagaban nem élvezhets. Ha
kellemesen olvasmanyos, zokkenomentesen folyamatos, akkor mar baj van, mert lemondott a
tobbi kifejezoeszkozzel valo demokratikus egyiittmiikodeésrdl, egyidejii szereplésrol, mert kapzsi
modon mindent maganak kaparintott meg: irodalomma lett filmabrazolas helyett” (Biro,
1994:125).

Kontextusat tekintve is kiilonleges. Altalaban a beszédet kontextusaval egyiitt lehet
megérteni, ami azt jelenti, hogy a vilagra vonatkoz6 korabbi informécioi és ,,a mar meglevo
feltevésekkel egyiitt uj feltevéseket, kovetkeztetéseket tesz lehetové: megerosithet mar meglevo
feltevéseket, modosithat mar meglevo feltevéseket, vagy ellentmondhat meglevo feltevéseknek,
és torolheti azokat'” (Heltai, 2014:14). A film esetében ez a kontextus nem ,,természetes”,
hanem mesterséges, mert vildga a filmes eszk6zok altal teremtett virtudlis vilag. A filmben
elhangzo beszéd legfontosabb kontextusa maga a filmkép. Egy fordit6 ugy fordit filmszoveget,
hogy kdzben nézi a filmet és a képi kontextust is beépiti a forditasba. (A gép azonban — egyeldre
—nem nézi a filmet, csak a szovegét értelmezi.)

A film esetében fokozottan fenndll, hogy ,,a nyelvileg kodolt megnyilatkozas mindig
aluldetermindlja a kommunikalni szandékozott gondolatot, és a nyelvileg kodolt, explicit
formaban kifejezett jelentések (explikaturdk) csak egy részét jelentik a teljes tizenetnek. Az
lizenet masik (és gyakran fontosabb) részét kovetkeztetések révén kapjuk meg” (Heltai, 2009:8)
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a képi anyagbol.

Miért kell foglalkoznunk vele? Elsdsorban azért kell foglalkoznunk a gépi
filmforditassal, mert jelen van, létezik. Létezik rossz mindsége ellenére, és mennyiségileg, de
mindségileg is nagyon gyorsan fejlodik. Ennek alapvetd okai a kovetkezok:

1. a Mesterséges Intelligencia (MI) forditastechnoldgiaja kialakult és rohamosan fejlodik;

2. alacsony arat jelent a fogyasztd szamara, hiszen a fejlesztés arat a fejleszto cégek fizetik,
dollarmillidkat invesztalnak bele;

3. nagyon széleskoriien terjed, hiszen mér a YouTube-on is valaszthatunk gépi forditast;

4. a felhasznalok élmény-/értékaranyos elvarasa megvaltozott, és sok esetben elég némi
alapinformacio a tartalom megértéséhez (pl. az akciofilmek esetében);

5. a fejlodés gyorsasaga, abbol adodoan, hogy hihetetlen mennyiségben keletkeznek 1;j filmek,
tovabba amatdrok is tomegesen 1épnek be a filmkészitoi, filmforditoi teriiletre.

Hipotézisek

1. Forditéi kérokben gyakran azt tapasztaljuk, hogy a géppel forditott szovegek, ezen beliil a
filmszovegek mindségét altaldban rosszabbra értékelik a forditok, mint ahogy azt a
szovegek érthetdsége indokolnd. Ennek az az oka, hogy a célnyelvi hibak sulyosabbnak
tlinnek akkor, ha forditéi szempontbdl értékeljiilk O6ket, mintha nézdéi szempontbol
értékelnénk, ahol nem a forditds mindsége, hanem az érthetség, kovethetoség a fo
szempont.

2. A gépi forditds egyaltalan nem veszi figyelembe a képi kontextust, ennek feldolgozasa
tehat a nézére marad. Feltételezésem, hogy a gép kevésbé veszi figyelembe a szovegben
eléforduld kulturalis és nyelvhasznalati realiakat (Lakatos-Baldy, 2012:4), mint az ember,
¢s ezeknek a feldolgozasa is a nézdre marad.

3. Megfigyelésem szerint a filmforditasnal figyelmen kiviil hagyhatok a kisebb jelentésbeli
valtozasok, és akar kisebb (néha még nagyobb) hibak is, ha a kozponti iizenet megmarad a
forditasban, mert a képi informacio kiegésziti és korrigalja azt.

A fentiekbdl kovetkezden véleményem szerint egy filmszoveg gépi forditasanak
értékelésehez forditdi szemléletvaltasra van sziikség. Egyrészt azért, mert a megszokott filmes
forditas a gépi forditas szdmara tilzott elvarasokat jelent, masrészt azért, mert — mint 4 jelenség
— a forditott szoveg értelmezésének €s a képpel torténd szinkronizalasanak jelentds részét a
nézore bizza.

A filmes anyag forditdsa — amit alkalmazott miiforditdsnak nevezek (Lakatos-Baldy,
2011) — a human fordité szamara még tobb nehézséggel jar, mint az irodalmi forditas, mivel:

1. Olyan forditas, amely magaban foglal egy meglehetdsen artikulalt szovegatdolgozast €s
egy komplex, nyelvi atvitelfolyamatot, mivel az attételnek a forrasnyelvrdl a célnyelvre
0sszhangban kell lennie a hozza tartoz6 képekkel és hangokkal.

2. A forditonak tudnia kell transzferalni a forrasnyelv kddja altal hordozott kommunikativ
intencidkat a célnyelvre. Ez utobbinak szinkronban kell lennie a teljes paralingvisztikus
valosaggal, amely jelen van a filmben, valamint a szinészek egyméshoz viszonyitott
elhelyezkedésével és mozgasaval, amelyek a proxémia és a kinézia teriiletére tartoznak.
(Lakatos-Baldy, 2015).

3. Ha a film feliratos, a felirat készit6jének tudnia kell a kopidn megjelend szoveget
megfeleltetni a beszélt szovegnek, bemérni az elkeriilhetetlen redukciokat, hogy ne
akadalyozza a megértés folyamatat a nézd részérdl.
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A gépi filmforditas — mas oldalrél kozelitve — egyuttal kommunikacid is, bar egyiranyt,
de igy is a kommunikaci6 altalanos szabalyai szerint mikodik. A gépi forditas esetében egy
mar leforditott — esetleg rosszul forditott — szoveg megértése, értelmezése a feladat. Ezért a
kommunikécid folyamatat itt a megértés oldalarol kell nézniink. ,,4 szévegek értelmezéséhez
kommunikativ kompetencia sziikséges, amely magaba foglalja a nyelvi kompetencian kiviil a
diskurzus-, pragmatikai, szociokulturdlis és stratégiai kompetenciat is.” (Heltai, 2014:7). A
nagy kiilonbség a gépi filmforditas esetében, hogy a fenti kompetencidkkal nem a forditénak,
hanem a nézdnek kell, vagy kellene rendelkeznie.

Miért nem elég a képi informdacid, miért fontos a szdveges informaciéo egy film
megértés¢hez? Mit kell érteni egy filmbol? A relevanciaelmélet szerint a kommunikécio
részben kodolt és részben kovetkeztetéses. ,,A megnyilatkozas a mar meglevo feltevésekkel
egyiitt uj feltevéseket/kovetkeztetéseket tesz lehetové: megerosithet mar meglevo feltevéseket,
modosithat mar meglevo feltevéseket, vagy ellentmondhat meglevo feltevéseknek, és torolheti
azokat.” (Heltai, 2014:4). A film esetében a kovetkeztetéseket a gépi szovegben kodolt
informaci6 ¢és kommunikativ kompetenciank, tovabba a film képi anyaga és a vizualis
kompetenciank alapjan vonjuk le. ,,Ezekbdl kévetkeztetiink a kozvetlen szitudciora, a diskurzus
korabbi részeire, tovabba a vilagra vonatkozo ismeretekre, beleértve a kulturalis sémak
ismeretét és az esetleges egyéb ismereteket is.” (Heltai, 2014:11).

Cselekmény: a képi informacid szempontjabdl alapvetden a cselekmény megértése
onmagaban nem, de térbelisége, iddbelisége mar feladat lehet, a jelent ugyanis latjuk a képeken,
de hogy ez mikori jelen (mai, egy héttel ezel6tti), az mar kérdéses lehet. A mult és a jovo
meghatarozasa mar inkabb csak a feliratokbol/szovegekbdl tlinik ki. Egy jelen lehet a
késobbiekre nézve érdektelen, de lehet egy jelen torténés ok is €s okozat is, ami egy képsorbol
nem biztos, hogy kideriil, legaldbbis nem azonnal (az id6- és térbeli viszonyok fiiggvényében).

Karakterek: jo szereplovalogatasnal mar a képi megjelenés is utal a karakterek egyes
jellemvonasaira, de ez lehet nagyon megtévesztd is. Egyes tulajdonsagok azonnal kideriilnek,
mint, hogy a szerepld fiatal vagy oreg, né vagy férfi, ahogy a tarsadalmi osztaly (6lt6zek,
kdrnyezet), neveltetés, apoltsdg is. Nagyon fontos a nem verbélis kommunikécio6 is, hiszen jo
szinészek esetében nagyon sok informaciot adhat a karakterek és egymas kozotti viszonyaik
megértéséhez (nonverbalis viszonyok).

Viszonyrendszer: ki kinek a kije és milyen viszonyban allnak egymassal. Ez az a
kapcsolati rendszer, ami kifejezhetd képekkel ugyan, de nagy tévedéseket is okozhat, sziikséges
lehet a szoveges ,tamogatas” (referencia viszonyok). A természetes nyelvek egyik
legjellemzObb sajatossaga az ambiguitds. A megnyilatkozadsok dnmagukban tobbértelmiiek és
csak adott kontextusban valnak egyértelmiivé. ,,4A megnyilatkozasok sohasem teljesen
explicitek, értelmezésiik mindig a kontextus (a képi és szovegkornyezet, a szitudcio, tovabba a
vilagra vonatkozo ismeretek) alapjan torténik.” (Heltai, 2014:8)

Ok-okozat: a képekbdl ez dertiil ki a legkevésbé. A filmben adott egy szévegesen jol
leirhat6é ok, de ez a képekbdl nem biztos, hogy kideriil, ugyanis, ha csak a képek alapjan
helyettesitenénk be tobbféle okot, a képsor akkor is helyes maradna. Az okozatnal pedig az a
probléma, hogy ha nem tudjuk az okot, akkor nem értjiik, hogy a filmben tulajdonképpen mi és
miért torténik, miért éppen ott és éppen akkor (logikai viszonyok).

Egy film értelmezése az egyértelmusitéssel kezdddik. Szoveg szempontjabol szodfaji
egyértelmiisités, referenciavalasztas, tobbértelmii szavak egyértelmiisitése, kontextusvalasztas,
azaz mindaz, amit persze a gép nem tud. Ez még mindig nem a szoveg teljes jelentése. Ezek
utan a képekbdl ki kell kikdvetkeztetniink a szavakban ki nem fejezett jelentéseket, tobbek
kozott a megnyilatkozas illokucios erejét: mi a szerepld szandéka, mit akar kifejezni, elérni
azzal, amit mond.

Miért tartottam sziikségesnek ezt a hosszu bevezetést? Mindezeket atgondolva kezdtem
el foglalkozni a gépi filmforditassal, a dialoglista alamondaséval, illetve feliratozasaval, annak
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mindségével, az érthetéségével ¢és a fentiek ujraértékelésével. Jelen esetben az
informaciotartalmon és a megértésen van a hangsuly, ami a "human" forditasnal fel sem mertil.
De ezek azok a dolgok, amiket feltétleniil érteniink kell, mert ez adhat alapot az elégséges gépi
forditas értékeléséhez.

A fentieket figyelembe véve, a gépi forditds értékeléséhez a forditasok értékeléséhez
altalaban hasznaltaknal sokkal primitivebb kategoriakat kell felallitanunk. Ha tolmacsolési
mifajokrol beszéliink, akkor elmondhatjuk, hogy egy profi szinkrontolmacsnak is komoly
feladat egy film hangaldmondasa, ami egy 6nallo tolmacsolasi kategdria. A gépi forditasnak ma
koriilbeliil az a szintje, mintha egy kdzepes nyelvtudasu nézének — aki sok jelenetben nem is
érti, esetleg félreérti a szoveget, de a cselekményt, a film kontextusat tobbé-kevésbé tudja
kovetni — a forditdsa lenne aldirva, illetve a film ald mondva. A géppel forditott szovegek
kétségteleniil sok hibat tartalmaznak. Megallapithato: ,,4 géppel forditott szovegek hibdinak
kategorizaldasahoz nem megfeleléek az emberi forditashoz létrehozott hibakategoriak." (Varga,
2011:4).

Korpusz

A korpusz hdrom szoveget tartalmaz. A korpuszt Gigy valogattam 0ssze, hogy lehetdség szerint
lefedje a nyelvvaltozatokat, azaz a besz¢€lt és irott koznyelvet, az utca nyelvétdl az irodalmi
nyelvig. Ez igy hdrom dialdglista spanyol-magyar nyelvparban. Az elsé (a forditas
szempontjabol talan a legkonnyebbnek latszo) egy televizids valosagshow, a Gandia Shore egy
jelenete, mely €16, spontan, napi ,,bulizos", utcai beszédet tartalmazoé alapvetden primitiv
szoveg. A masodik a Violetta, egy Disney gyereksorozat része, melynek nyelvezete a
tinédzserek nyelvezete, aranylag egyszerli, konnyen érthetd koznyelvi szoveg. A harmadik
Pedro Almoddévar Tiisarok cimi filmje, nagyon magas szinten megkomponalt dialégokkal.

Modszertan

Osztalyozasi kategoéridk: harom kategoriat allitottam fel. A gépi forditdsokat a Google
forditoval végeztem. A YouTube forditast azért haszndlom, mert 1étezik, rendelkezésre all,
nagyon Uj €s sok néz0 hasznalja. Jelen kutatisomhoz a Microsoft gépi forditasokat mindsitd
Microsoft kategoriai: 1. ,Erthetetlen, lehetetlen megérteni”, 2. ,,Valamelyest érthetd”,
3. ,,Tobbnyire érthetd”, 4. ,,Tokéletesen érthetd” (Lengyel, 2013:135). Az altalam végzett
szlikitéssel Osszevontam a 3. €s a 4. kategoriat €s ezt a kovetkez0 harmat tartottam meg:
1. , Erthetetlen", 2. ,,Nehezen érthets", 3. , Erthetd".

A forditasokat tablazatba helyeztem. Az els6 oszlop tartalmazza az értékelést, a masodik
oszlop a fordito altal végzett human forditast, a harmadik oszlop a gépi forditast.

Az osztalyzéast a dialdglistabdl kivalasztott tiz oldalas anyagon végeztem el, a fent
leirtak szerint (érthetd, nehezen érthetd, érthetetlen), majd az osztidlyozds eredményébdl
statisztikat keészitettem.

1. tdblazat. Az osztalyozas, példak az osztalyozasra

Gandia Shore Human forditas Gépi forditas

érthetd Gyere "Gandia Villa"-ba, csak rad varunk Gyere a "Gandia Shore" -ra, varjuk Ont.
nehezen Velem barmi megtirténhet, kiszamithatatlan | Ez az, hogy minden megtorténhet,
érthetd vagyok. kiszamithatatlan.

érthetetlen Ha idevalosi vagy, szeretsz bulizni. Innen szereted a partot.
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Violetta

Forditas

Gépi forditas

érthetd

- Mi folyik itt? - kérdeztem.

- Azért jottem, hogy tisztazzak egy par dolgot

a hodoloddal - mondta Ledn, nagyon
komolyan

- Mi torténik itt? Megkérdeztem.

- Jottem, hogy tisztazzam néhany dolgot
a jeloltednek - mondta Leon nagyon
komolyan

nehezen érthetd

Egy idegen nyelvii dalbol kellett
felkeésziilniink, és ehhez kiilonbozo temakat
adott meg.

Egy masik nyelvet kellett
elokesziteniink, és ehhez kiilonbozo
temakat rendeltiink

érthetetlen De Leon nem akart beszélni velem, aminek De Leon nem akart beszélni velem és...
Diego persze megoriilt. Ez természetesen oriilt Diego-nak.

Almodévar Forditas Gépi forditas

érthetd Eletem, mi tértént? O, az életem! Mi tértént?

nehezen érthetd

Nyugi, az elobb még itt nézelédott valahol.

Nem tudom. Nyugodj meg, ott
szorakoztat.

érthetetlen

Hogy-hogy kézénséges? Yemaha suttogdsat
lehet benne hallgatni, aki a tengerek és a
meélység istenndje.

Milyen kevés a szokdsos? Ok

Meg kell hallgatniuk Yemya, a tengerek
istenndje és a Fundidadok ellen.

Amennyiben az érthetd és nehezen értheté mondatok aranya magas, akkor a film értheto,
sOt sokszor még az érthetetlen esetekben is igy van, mert a képi anyag a szoveg hidnyait
kiegésziti, és a megértést segiti. Erdekes, mert nem erre szamitanank a tempd miatt, hogy
gyorsan porgd film esetén néha sokkal érthetdbb a gépi szoveg. Ez valosziniileg a kulcsszavak
¢és a parhuzamosan atlatott kontextus miatt van igy, és mivel a feliratozas is gyors €s gyorsan
eltlinik, ezért zommel a kulcsszavak maradnak meg. Ez az oka annak, hogy a forditds jobban
érthetd, mint azt a forditasi hibak miatt gondolnank.

2. tablazat. Egy példa a Youtube spanyol beszédfelismerd szovegébdl

Almodovar

Human forditas

Gépi forditas

érthetd

Miért gyotorsz, Rebeca? Azért, mert
lefekiidtem vele? Csakis azért.

Miért kinzol Rebecca? Azért, mert
lefekiidtem vele? ... Ezért.

nehezen érthetd

De, hat, te magad vallottad be, senki sem
kényszeritett...

De maga bevallotta, senki nem
kényszeritette...

érthetetlen

Jogos lett volna, hogy megoljem, de mivel
még csak ezt sem engedtétek meg nekem,
az egyetlen bosszum az volt, hogy
bevallottam, még ha hazugsag volt is

Megolni térvényes lett volna, de mivel te
ezt nem is engedélyezted, az egyetlen a
bosszi megvallotta, mégha hazugsag is
volt.

Az osztalyozas eredményei

Osztalyoztam a szovegek elsd tiz oldalainak mondatait, megszdmoltam, majd szazalékos
statisztikat készitettem bel6liik. Jelen osztalyozasrol fontos elmondani, hogy figyelembe veszi
a képi anyag befolyasold hatasat is, hiszen ez a befogadod, a nézé szempontja, ezt helyeztem
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most elétérbe. Ha csak szigoruan a szoveget nézziik, az osztalyozas jelen eredménye helyenként
nagyon ,,joéindulatinak" tlinhet. Arra az alapkérdésre azonban, amit a kutatas elején feltettiink,
vagyis, hogy kovethetd-e egy film gépi forditas segitségével, valaszt ad.

3. tablazat. A szerzd osztalyozasanak szazalékos eredménye

Osztalyozas Gandia Violetta Almodovar|
érthetd 41% 30% 60%
nehezen érthetd 28% 60% 34%
érthetetlen 31% 10% 6%

Néhany megjegyzést fontosnak tartok hozzaflizni a statisztikdhoz A valdsagshow, a
Gandia Shore szovegében van aranyaiban a legtobb érthetd és a legtobb rossz forditas. A teljes
szOveget atnézve ez jogos, ugyanis ebben van a legtobb indulatos kifejezés, hangulat-
érzékeltetés, szleng, nem teljes mondat. Erthetéség szempontjabol viszont szinte mindegy,
hogy mit mondanak adott szitudcidban, mert a szoveg informaciotartalma nagyon kevés és nem
lényeges. A képekbdl, mimikéabol, nonverbalis kifejezésekbdl szinte minden képsor érthetd.

A kamaszoknak szo6l6 Violetta egyszerii nyelvezetli film, ebben a nehezen érthetd
kategoria is olyan, hogy nagy részét a néz6 fejben gyorsan konvertalhatja. Tipikus példa, hogy
a szerelmesek ,,szakitasat” ,,torésnek™ forditja a gép. Ez magyarul furcsa, €s elsé pillanatban
talan nem is érthetd (bar példaul a megtort sziv elfogadott kifejezés), holott fizikai
kategoriajanak megfeleld: torés, szakitas, nyiras, vagas.

Az Almodovar film esetében érdekes, hogy egy miivészfilmnél érte el a gépi forditas a
legjobb eredményeket. Jobban utdna gondolva viszont valdszintileg megvan az oka. A film képi
¢s szOvegvilaga annyira atgondolt, annyira letisztult és pontos, a sztenderdizalt szovegekhez
legjobban kozelit — ezzel pedig mar a gépi fordités is elég jol megbirkdzik.

Kulturalis realiak

A kulturalis realidk forditasa a kovetkezd vizsgalt teriilet. Klaudy Kinga meghatdrozasaban a
redlia azon targyak gyiijtéfogalma, melyek egy-egy kultirara, nyelvkozosségre jellemzok és
egy masik kultara szamara ismeretlenek (Klaudy, 1994). 2009-ben megvédett doktori
értekezésemben javaslatot tettem ennek a kategdrianak a kibdvitésére a nyelvhasznalat reéliai
terliletére 1s. Az idézett példakat innen vélogattam ¢€s feltettem a kérdést: vajon gépi forditas
esetében a képi anyag és a célnyelvi szoveg egylittesébdl tudunk-e barmiféle kovetkeztetést
levonni a nyelvhasznalati redliakkal kapcsolatban? Miikddik-e egyaltalan, barmilyen alacsony
szinten? A tablazatban szerepld osztalyozas a szerzd osztalyozasa.

4. tablazat. Udvdzlések megvalasztasa és alkalmazasa

Osztilyozas Human forditas Gépi forditas
érthetd Viszontlatasra. Viszlat, huh. . .
érthetd Igen. Jobb, ha most elmegyek. Igen. . . Jobb, ha megyek. . .

Viszont latasra.

Viszontlatasra.

5. tdblazat. Megszo6litasi formak megvalasztasa és alkalmazasa

Osztalyozas

Human forditas

Gépi forditas

nehezen érthetd

A, hat 6 az. Nagyon oriilok.

0, ez az. elragadtatva

nehezen érthetd

Igen atyam, faradjon be.

Igen, apa, gyere be. ..

értheto

Foglaljon helyet.

Ulj le, kérlek. . .
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6. tablazat. Indulatszavak megvalasztasa és hasznalata

Osztilyozas

Human forditas

Gépi forditas

nehezen érthetd

Jaj, mibe léptem bele! Annyi baj
legyen.

I3

O, szar! Nem szamit. .

7. tdblazat. Pozitiv udvariassag

Osztalyozas Human forditas Gépi forditas
érthetd A maméja rengeteget meselt Anyéd sokat mesélt rolad.
magarol.
8. tablazat. Negativ udvariassag
Osztalyozas Human forditas Gépi forditas

nehezen érthetd

Nem biztos, hogy helyes, ha ott
latjak anyadat, maradjunk inkabb
itthon.

Nem az a hely, ahol nyilvanosan
lathatod anyadat. Miért nem
maradunk?

nehezen érthetd

Egy pszichiater talan elfogadna ezt a
magyarazatot, de engem nem gyo6zott
meg.

Ez a magyarazat pszichiaterre
érvényes, de ez nem miitkodik
szamomra.

9. tablazat. A kérem, kdszondm és hasonld kifejezések megfeleld hasznalata

Osztalyozas Human forditas Gépi forditas
érthetd Bocsanat, tud adni egy cigarettat? Elnézést. . Adsz ’nekem cey
cigarettat?
nehezen érthet6 Adna egy tollat? Nincs tollam. . .

10. tablazat. Udvariatlansag (az udvariassagi szokasok szandékos semmibevétele)

Osztilyozas Human forditas Gépi forditas
érthetd Ki maga, kérem? Ki vagy te?
érthetd Az az én dolgom. Nem? H¢, ez az én dolgom, mi?

nehezen érthetd

Ugyan, hagyjuk ezt most, mama.

Ne légy morbid, anya. . .

11. tablazat. Stilus

Osztalyozas

Human forditas

Gépi forditas

nehezen érthetd

Ez a tehén, aki majdnem eltiport: ez
Margarita. A titkarndm.

Ez a nyers, aki csak rajtad futott,
Margarita. Titkarom

Ahogyan a tablazatokban nyomon kd&vethetd,

a kulturdlis realidk esetében

megallapithatjuk, hogy a ,,hétk6znapi” kulturalis realiak nagy része felismerhetd, de a forditas
a forraskultura regisztereit szolaltatja meg. Mivel értelmezésiiket a képek sem mindig
tamasztjak ala, a néz6 sok esetben csak a forraskultura ismeretében tudja értelmezni dket.

Konkluzio

Jelen tanulmany spanyol-magyar filmforditasi példakkal foglalkozik, tehat a megallapitasok
ezekre a nyelvparokra vonatkoznak. Jo, ha a nézének van olyan ,,fordit6éi” kompetencidja is,
mely jelen esetben nem a forrasnyelvre €s a célnyelvre vonatkozik, hanem a képi nyelv és a
gépi forditott nyelv feldolgozéasahoz kell. Mint emlitettiik, a gép nem latja a filmet, erre csak az
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ember képes. A megértéshez a két forrasnak, a (gépi) forditdsnak és a képanyagnak parhuzamos
¢s gyors felfogasa sziikséges. A két forras ismerete azt jelenti, hogy a nézének mind a
szovegértésben, mind a képanyag feldolgozasaban megfeleld szintli kompetenciaja van. Ez azt
is jelenti, hogy nemcsak a sziikebb értelemben vett nyelvi kompetenciaval, diskurzus-,
pragmatikai és szociokulturdlis kompetenciaval, hanem vizualis kultaraval, sét, a kulturalis
realidk esetben a forraskultura — legalabb alapvetd — ismeretével is kell, hogy rendelkezzen.

A gépi forditds mindsége erdsen fiigg a szoveg tartalmatol. A teljesen szabad szoveget
forditja a legrosszabb mindségben a gép (ezt a szépirodalom forditasakor is tapasztaljuk), és a
nemzetko6zileg normalizalt szovegeket forditja a legjobb mindségben. Ez megegyezik Heltai
allitasaval, mely szerint

,,... bizonyos szévegtipusokat, illetve miifajokat nem lehet, illetve nem érdemes géppel forditani, vagy csak
valamilyen korlatozott célbol érdemes. Verseket, dramdkat, vicceket, szojatékokat, humoros irasokat,
veretes publicisztikai szovegeket, hétkoznapi tarsalgdasokat, amelyek értelmezésében fontos szerepe van a
diskurzus-, a pragmatikai és a szociokulturdlis kompetencidnak vagy a nyelvi formdnak, tovabbd olyan
szovegeket, amelyeknél magasak a mindségi kovetelmények, vagy amelyeknek tartalmdat minden részletében
pontosan kell visszaadni, nem lehet, vagy nem érdemes géppel fordittatni.” (Heltai, 2014:17).

A forditési id6pontot is fontos rogziteni, ugyanis ugyanannak a szovegnek a forditasa (a
forditd- rendszer tanul6 algoritmusai miatt) hdnaprol honapra, kismértékben ugyan, de valtozik.
Hosszu tavon a forditds mindsége erdsen javul. (Rovidebb iddszakokon beliil néha kisebb
mindségromlast is észleltem.)

A filmforditasi hibak tekintetében tapasztalataim megegyeznek azokkal, amelyek
Veresné Valentinyi Klara 4 gépi forditas kihivasai a szakforditoképzésben (Valentinyi, 2022)
cimil tanulmanyanak 4-11. tablazataiban szerepelnek. A teljesség igénye nélkiil azokat idézem,
amelyek a legfontosabbak jelen kutatdsom szempontjabol:

1. A gép sz6 szerinti tiikorforditast készit, a miifaji elvardsokat nem tartja szem elGtt,
felcseréli a szakszavakat és a koznyelvi szavakat; nem ismeri fel, hogy az adott kontextusban a
két- vagy tobbjelentésii terminusok esetén a terminus melyik jelentése sziikséges.

2. A realidk esetében hol forditja a realidkat, hol megtartja a célnyelvi format, igaz a
példakban a megoldasok elfogadhatok.

Megallapithatd, hogy a hipotézisekben foglalt allitasok helyesek. A géppel forditott
filmszovegek mindségének értékelése forditdi szempontbol altaldban rosszabb, mint ahogy azt
érthetéségiik indokolnd, azaz néz6i szempontbol. A gépi forditds mindsége erdsen fligg a
szoveg tartalmatol. Kisebb jelentésbeli valtozasok, esetleg hibak is figyelmen kiviil hagyhatok,
ha a kozponti lizenet érvényesiil a forditasban, és ezéltal a cselekmény kovethetd. A
,»hétkdznapi” kulturalis realidk nagy része felismerhetd. Ahogy Heltai (2014:18) megallapitja:

,Lehetséges a gépi forditas akkor is, ha korlatozottak az igényeink: ha nincs sziikségiink arra, hogy a
forditas a szévegben talalhato ésszes informdciot pontosan visszaadja, és nincs sziikségiink arra sem, hogy
a forditas mondattani és stilisztikai szempontbol hibatlan legyen. A nyelvileg hibds mondatokat, illetve
szovegeket is megérthetjiik, ha hajlandok vagyunk némi tébblet-erdfeszitésre.”

A szoveg értelme, koherencidja mindig fligg az olvasétdl, azaz az olvaso ismereteitol,
¢s attol, hogy milyen erdfeszitésre hajlando a szoveg értelmezése érdekében.

Osszegezve tehat megallapithatjuk, hogy a gépi forditds jelenléte ma mar a
filmforditdsban is vitathatatlanul jelen vanés helyet kovetel maganak. Sajatossdgainak
ismeretében hasznalhatosaga, bar filmtipusonként valtozé szinten, ugyancsak jelentds, mind a
néz0, mind a forditd szdmara, a Mesterséges Intelligencia fejlédésének és a forditasban betdltott
szerepének kutatasahoz pedig jelentds adatbazist szolgaltat.
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Egyszerti szavakkal: ma a gépi forditas olvasdjanak, azaz a film nézdéjének fel kell
késziilnie arra, hogy a gépi forditas elényeiért, a filmszoveg azonnali forditdsaért cserébe a
szoveg €rtelmezéséhez nagyobb feldolgozasi erdfeszitést kell tennie. Az utdszerkesztést végzo
forditonak pedig kiilondsen nagy figyelmet kell szentelnie a kulturdlis realiak forditasara
altalaban, a hétkoznapi ¢élet nyelvhasznalati redliainak (példaul udvariassagi formuldk,
idvozlések, megszolitasok) forditasakor pedig annak is, hogy a forrasnyelvnek megfeleld
regisztert hasznalja célnyelven.
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